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Kurzfassung Abstract 

Da bei der Griindung vieler Hochschulen auch regional­
politische Uberlegungen eine Rolle spielten, wurden 
inzwischen fiir eine Reihe von Hochschulstandorten 
Studien erstellt, die die regionalwirtschaftlichen Wir­
kungen der Hochschulausgaben untersuchen. Die me­
thodische Vorgehensweise dieser Studien unterscheidet 
sich allerdings in einigen Punkten erheblich. In dem 
vorliegenden Beitrag werden die methodischen Probie­
me bei der Quantifizierung regionaler Ausgabeneffekte 
am Beispiel des Hochschulstandortes Kassel aufgezeigt. 
Unter Beachtung der methodischen Differenzen zeigt 
sich, daB - trotz unterschiedlicher V orgehensweise -
alle Studien mit Ausnahme einzelner AusreiBer regiona­
le Ausgabeneffekte in vergleichbarer GroBenordnung 
ermitteln. 

As regional policy consideratżons have frequently had a 

role to play in decisions on the creation of new 

universities, studies have also been carried out for a 

number of university locations in Germany to 

investigate the impacts of university spending on regio­

nal economies. In terms of methodology, however, these 

studies dijfer significantly in a number of areas. The 

present contribution describes methodological 

problems associated with attempts to quant(fy regional 

effects of university spending, illustrated by reference to 

Kassel. In considering dijferences in method - and 

notwithstanding the variety of approaches adopted -
analysis of these studies reveals that they all record re­

gional effects of university spending of a similar order 

of magnitude, with Just a few isolated cases of 

exceptions to the pattern. 

Erkenntnisobjekt und Stand 

der Forschung 

Die regionalwirtschaftlichen Wir­
kungen einer Hochschule lassen 
sich grundsatzlich in Wirkungen 
der Leistungserstellung (Ausgaben-
effekte) und Wirkungen der 
Leistungsabgabe (Wissenstransfer) 
unterteilen. Die regionalwirtschaft­
lichen Wirkungen der Leistungser­
stellung werden im wesentlichen be­
stimmt durch die multiplikativen 
Beschaftigungs- und Nachfrageef­
fekte der Ausgaben der Hochschule 
und ihrer Studenten in der Region. 
Die regionalwirtschaftlichen Wir­

kungen der Leistungsabgabe umfas­
sen die positiven regionalen Effekte 
der Ausbildung und Forschung an 
der Hochschule auf das endogene 
W achstumspotential der Region. 
Schwerpunkt des vorliegenden Auf­
satzes ist eine systematische Dar­
stellung der Methodik zur Ermitt-
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lung der regionalwirtschaftlichen 
Wirkungen der Leistungserstellung 
von Hochschulen am Beispiel des 
Hochschulstandortes Kassel. 

Seit Ende der 70er Jahre sind eine 
Reihe von Studien zu den regional­
wirtschaftlichen Wirkungen der Lei­
stungserstellung von Hochschulen 
erstellt worden 1, die allerdings me­
thodisch unterschiedliche W ege 
gehen (Tab. 1). Der groBte Teil der 
Studien beschrankt sich auf eine 
Analyse der Nachfragewirkungen 
der Hochschulausgaben in der Re­
gion. Die Abgrenzung der gewahl­
ten Untersuchungsregionen diffe­
riert dabei nicht unerheblich. Die 
regionalen Beschaftigungseffekte 
werden nur in einem Teil der Studien 
quantifiziert. Die Quantifizierung 
erfolgt bier entweder mit einer Mul­
tiplikatorschatzung oder im Zuge 
einer Input-Output-Analyse. Nur 
unter Beachtung dieser methodi-

schen Unterschiede ist ein vorsichti­
ger Vergleich der zur Zeit vorliegen­
den empirischen Untersuchungen 
fiir deutsche Hochschulstandorte 
moglich. 

Methodische Vorgehensweise 

Methodisches Instrumentarium zur 
Quantifizierung der regionalwirt­
schaftlichen Wirkungen der Lei­
stungserstellung einer Hochschule 
ist eine Multiplikatoranalyse, die 
versucht, aus den Personal-, Sach­
und Bauausgaben der Hochschule 
sowie den Konsumausgaben der Stu­
denten die direkte und induzierte 
Nachfrage nach Glitem und Dienst­
leistungen in der Region zu ermit­
teln und daraus die Erhohung der 
regionalen Produktion und der indi­
rekten Beschaftigung abzuleiten. 
Der gesamte Beschaftigungseffekt 
fiir die Region ergibt sich dann ais 
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Tabelle 1
Ausgewahlte Studien zur regionalwirtschaftlichen Wirkung der Leistungserstellung von Hochschulen im Uberblick

Untersuchte Hochschule Untersuchungsregion Nachfrage- Input-Output- Beschafti-
(Autoren der Studie, Jahr) wirkungen Analyse gungseffekt

Kaiserslautern (Kuppers/Sonntag 1977) Hochschulstadt/Landkreis X - -

Saarbrucken (KOppers/ Sonntag 1977) Hochschulstadt/Landkreis X - -

Aachen (Brossc/Emde 1977) Hochschulstadt/Landkreis X - -

MOnster (Willauschus 1979) Hochschulstadt/Landkreis X - -

Bayreuth (Wahl/Maier/Weber 1979) Hochschulstadt/Landkreis X - -

GieSen (Giese/Aberle/Kaufmann 1982) Hochschulstadt/Landkreis X - -

Augsburg (Pfaff! Becker 1990) Hochschulstadt/ zwei Landkreise X - -

Bremen (Schafer/Leithauser 1992) Land Bremen X - -
Konstanz (Oser/Schroder 1995) Hochschulstadt/Landkreis X - -

I1menau (Voigt 1995) Hochschulstadt/Landkreis X - X
Bielefeld (Niermann 1995) Stadt Bielefeld X - X
Rostock (Knodler/Tivig 1996) Hochschulstadt/Landkreis X - X
Regensburg (Oberhofer 1997) Hochschulstadt/ Landkreis X X X
Hamburg (Pfahler et al. 1997) Land Hamburg X X X
Munchen (Bauer 1997) Stadt Munchen/ acht Landkreise X - X
Kassel (Blume/Fromm 2000) Hochschulstadt/fiinf Landkreise X X X

Quelle: Eigene Zusammenstellung

Summe der so ermittelten indirekten
Beschaftigung und der direkten Be­
schaftigung, also den direkt an der
Hochschule beschaftigten wissen­
schaftlichen und nichtwissenschaft­
lichen Mitarbeitern.

Bei der Betrachtung der regional­
wirtschaftlichen Wirkungen der Lei-
stungserstellung wird von der
gedanklichen Hypothese einer
Nichtexistenz der Hochschule aus­
gegangen, d.h. es wird versucht, die
regionale Wirkung jeder verausgab­
ten Mark zu ermitteln, die unmittel­
bar auf die Existenz der Hochschule
zuriickzuflihren ist. Grundsatzlich
gilt hier naturlich, daB auch eine al­
ternative Mittelverwendung denk­
bar ware, GroBe offentliche Infra­
strukturinvestitionen (wie z.B, ein
Gefangnis oder ein Theater) weisen
von der Seite der Leistungserstel­
lung im Hinblick auf die Personal-,
Sach- und Bauausgaben sicherlich
ahnliche Wirkungen wie eine Hoch­
schule auf. Unterschiede ergeben
sich im wesentlichen durch die Fa­
higkeit der Hochschule, Studenten
und Drittmittel zu attrahieren, mog­
licherweise auch in der regionalen
und sehr wahrscheinlich in der sek­
toralen Inzidenz der Ausgaben.
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Die vollstandige Analyse der Multi­
plikatorwirkungen HiBt sich in fiinf
Arbeitsschritte zerlegen, von denen
zumindest die ersten drei in fast al­
len vorliegenden Studien durchge­
fuhrt wurden: Abgrenzung einer Un­
tersuchungsregion, Erfassung der
Ausgabenstrome der Hochschule,
Ermittlung der regionalen Nachfra­
gewirkung der Ausgaben, Ermitt­
lung der Multiplikatorwirkung der
Ausgaben in der Region und Be­
rechnung der regionalen Beschafti­
gungseffekte. Urn die methodischen
Probleme zu verdeutlichen, werden
die einzelnen Arbeitsschritte am
Beispiel der Universitat Gesamt­
hochschule Kassel (GhK) nachvoll­
zogen.

Die Abgrenzung
der Untersuchungsregion

Die Abgrenzung einer geeigneten
Untersuchungsregion ist wie so oft
in regionalokonomischen Analysen
die erste methodische Hiirde, die es
zu iiberwinden gilt. Als Hochschul­
region Kassel wurde die Arbeits­
marktregion Nordhessen in kreis­
scharfer Abgrenzung gewahlt, Sie
umfaBt die Stadt Kassel, den Land­
kreis Hersfeld-Rotenburg, den

Landkreis Kassel, den Schwalm­
Eder-Kreis, den Landkreis Waldeck­
Frankenberg und den Werra-MeiB­
ner-Kreis. Die Stadt Kassel ist das
Oberzentrum dieser Region und
gleichzeitig Standort der GhK. Die
nachstgelegenen Hochschulen be­
finden sich in Gottingen, Marburg
und Paderborn. Urn die regionalwirt­
schaftlichen Wirkungen der GhK
auch innerhalb der Arbeitsmarkt­
region Nordhessen differenziert
behandeln zu konnen und eine Ver­
gleichbarkeit mit anderen Hoch­
schulregionen zu erleichtern, wurde,
soweit moglich, eine Unterteilung
der Region in drei Entfernungsringe
gewahlt: Stadt Kassel, Landkreis
Kassel, Restliches Nordhessen.

Die Erfassung der Ausgabenstrome
unter Beachtung der Hypothese
der Nichtexistenz der Hochschule

1m zweiten Schritt werden zunachst
die Gesamtausgaben als Summe der
Personal-, Sach- und Bauausgaben
sowie der studentischen Ausgaben
ermittelt. Personal-, Sach- und Bau­
ausgaben der Hochschule lassen
sich in der Regel aus der Haushalts­
abteilung der jeweiligen Hochschu­
le beziehen. Wichtig ist hierbei, eine
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geeignete Abgrenzung des Systems
Hochschule zu finden. Neben
dem zentralen Kapitel des Hoch­
schulhaushaltes existieren meist
auch Nebenhaushalte (Sonderfor­
schungsbereiche, Hochschulsonder­
programme, Fernstudienzentren,
Frauenforschung, gesonderte EDV­
Haushalte), die ebenfalls erfaBt wer­
den mtissen. Zudem sind mit der
Existenz der Hochschule auch Aus­
gaben angegliederter Haushalte ver­
bunden (Studentenwerk, Staatsbau­
amt, Hochschulklinikum), die bei
Nichtexistenz der Hochschule ent­
fallen wurden. In Kassel wurden aus
diesem Grund neben den Gesamt­
ausgaben der Hochschule auch die
Ausgaben des Kasseler Studenten­
werks und die hochschulbezogenen
Bauausgaben des Kasseler Staats­
bauamts betrachtet.

Da bei einer Analyse der regional­
wirtschaftlichen Wirkungen der Lei­
stungserstellung von Hochschulen
meist die permanenten jahrlichen
Ausgabenstrome der Hochschule in­
teressieren, ist ein geeignetes Refe­
renzjahr zu wahlen, von dem be­
hauptet werden kann, daB es sich
hierbei urn ein typisches Jahr in der
Einnahmen- und Ausgabenstruktur
der Universitat handelt. Fiir den
Hochschulstandort Kassel wurde
das Referenzjahr 1997 gewahlt.

Die Ermittlung der studentischen
Ausgaben ist grundsatzlich auf zwei
Wegen moglich, entweder tiber eine
originate Studentenbefragung im
Referenzjahr oder auf Basis der An­
gaben des Deutschen Studenten­
werks (DSW) zu den durchschnittli­
chen Ausgaben der Studierenden in
Deutschland. Fur den Hochschul­
standort Kassel konnte auf eine Son­
dererhebung des DSW fur das Stu­
dentenwerk Kassel im Rahmen der
15. Sozialerhebung? zurtickgegrif­
fen werden. In dieser Erhebung wird
ein durchschnittliches Monatsein­
kommen von 1 353,60 DM fur einen
Kasseler Normalstudenten ermittelt.
Zu den in der Sozialerhebung defi­
nierten Normalstudenten gehoren in
der Regel etwa 60 % aller Studieren-
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den. Da keine Angaben tiber die Ein­
kornmensverhaltnisse der restlichen
Studenten vorliegen, wird angenom­
men, daB die GhK zu 100 % von
Normalstudenten besucht wird. 1m
Wintersemester 1996/97 studierten
an der GhK insgesamt 17 987 Stu­
dentinnen und Studenten. Insgesamt
ergibt sich so ein jahrliches Einkom­
men der Studierenden in Kassel in
Hohe von rund 288 Mio. DM.

Bei der Erfassung der Ausgaben­
strome ist stets die Hypothese der
Nichtexistenz der Hochschule zu
berticksichtigen. Vor allem bei der
Erfassung der studentischen Ausga­
ben und der Personalausgaben der
Hochschule bereitet dies Probleme.
Die Ausgaben der GhK fur das Jahr
1997 (einschlieBlich Studentenwerk
und Staatsbauamt) betrugen insge­
samt etwa 270 Mio. DM, davon ent­
fielen rund 69 % auf Personal-, etwa
23 % auf Sach- und 8 % auf Bauaus­
gaben. Unter Berticksichtigung der
Arbeitsmarktlage in Nordhessen er­
schien es gerechtfertigt, die Perso­
nalausgaben vollstandig zu erfas­
sen, da nicht davon ausgegangen
werden kann, daB das nordhessische
Arbeitsplatzangebot eine Nichtexi­
stenz des universitaren Arbeits­
platzangebots auch nur annahernd
kompensieren konnte. In anderen
Hochschulstandorten ist diese An­
nahme dagegen, vor allem was das
nichtwissenschaftliche Personal be­
trifft, sicherlich schwieriger zu
rechtfertigen. Aus praktischen Er­
wagungen wird sie jedoch in der
Regel unterstellt. In bezug auf die
studentischen Ausgaben wird die
Hypothese der Nichtexistenz der
Universitat dann durchbrochen,
wenn nicht alle Studenten der Hoch­
schule die Region zum Studium ver­
lassen wurden, wenn es die Hoch­
schule nicht gabe. Sicherlich gibt es
Studentinnen und Studenten, die aus
unterschiedlichen Grtinden ortsge­
bunden sind und nur deshalb ein
Studium beginnen, weil sie in
der Nahe ihres Wohnortes eine
Moglichkeit dazu haben. Diese Zahl
ist jedoch schwer zu quantifizieren
und wird deshalb in den vorliegen-

den Untersuchungen vernachlassigt.
Dies gilt auch fur die Kasseler
Expertise.

Auch von der Einnahmenseite der
Hochschule ergeben sich Schwierig­
keiten im Hinblick auf die Hypothe­
se der Nichtexistenz der Hochschu­
le. Zwar werden Hochschulen in der
Regel zu groBen Teilen aus tiberre­
gionalen Quellen (vor allem von den
Landern) finanziert, aber ein Teil
der Einnahmen stammt auch aus
regionalen Einnahmequellen. Dies
sind in der Regel

- die eigenen Einnahmen (Bib­
liotheksgebtihren, Verwaltungs­
und Saumnisgebuhren, Verkaufs­
erlose fur unbrauchbare oder ent­
behrliche Gerate usw.),

- die Drittmittel von Drittmittelge­
bern aus der Region,

- sowie ein Teil der Einnahmen des
Studentenwerks (Semesterbeitra­
ge, Mensabewirtschaftung, Miet­
einktinfte).

Insgesamt werden von der Kasseler
Universitat beispielsweise regionale
Einnahmequellen in Hohe von etwa
29 Mio. DM zur Finanzierung der
Hochschule genutzt, dies entspricht
etwa 10 % aller Einnahmen. Diese
Nutzung regionaler Ressourcen ist
der regionalen Inzidenz der Ausga­
benstrome dann gegentiberzustel­
len, wenn die Finanzierungsquellen
bei Nichtexistenz der Hochschule
anderen Verwendungen in der Regi­
on zuflieBen wtirden. Vor allem im
Hinblick auf die Einnahmen von
Studentenseite (Sernesterbeitrage,
Mensaessen, Gebtihren usw.) ist dies
fraglich. Unterstellt man, daB die
Entscheidung fur die Aufnahme ei­
nes Studiums unabhangig von der
Existenz einer Universitat in raumli­
cher Nahe getroffen wird, so wtirden
sich alle Studentinnen und Studen­
ten bei Nichtexistenz der GhK samt
ihres Einkommens einer anderen
Hochschulregion zuwenden. Eine
vorsichtige Schatzung fur das Jahr
1997 ergibt eine Einnahmensumme
in Hohe von etwa 15 Mio. DM, die
bei Nichtexistenz der Kasseler Uni­
versitat einer anderen Verwendung
in der Region zugeflossen ware.
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Natiirlich entstehen auch, ausge­
hend von der iiberregionalen Finan­
zierung der Hochschule (z. B. durch
Landeszuschusse), indirekte Lasten
fur die Region, da offentliche Aus­
gaben durch Steuern finanziert wer­
den, die teilweise auch in der Region
aufgebracht werden. Es kann hier je­
doch davon ausgegangen werden,
daB die Nichtexistenz einer Hoch­
schule nicht zu allgemeinen Steuer­
senkungen fuhren wurde und somit
keine Vorteile fur die Region aus der
Nichtexistenz der Hochschule ent­
stehen, die den positiven regional­
wirtschaftlichen Wirkungen, die aus
der Existenz der Hochschule resul­
tieren, gegeniibergestellt werden
miiBten. Vielmehr kann unterstellt
werden, daB die iiberregionalen Mit­
tel bei Nichtexistenz der Hochschu­
Ie auch weiterhin in den Hochschul­
bereich investiert wiirden und somit
einer anderen Hochschulregion zu­
gute kamen,

Die Belastung der Region durch die
direkte Finanzierung der Universitat
aus regionalen Quellen ist allerdings
nur ein Teilbereich der regionalen
Belastung durch die Leistungser­
stellung der Universitat, Hinzu kom­
men eine Reihe weiterer Faktoren,
die allerdings schwer quantifiziert
(monetarisiert) werden konnen:

- Kommunale Investitionen und
Betriebskosten fur offentliche In­
frastruktur, soweit sie auf die In­
anspruchnahme der Infrastruktur
durch die Hochschulbeschaftig­
ten und die Studierenden zuriick­
gefuhrt werden konnen,

- Belastungen des kommunalen
Wohnungsmarktes,

- Verengung des kommunalen Fla­
chenhaushaltes,

- Eingriffe in den Naturhaushalt
und

- sonstige negative externe Bal­
lungskosten durch die Vergrobe­
rung der Wohnbevolkerung.

Die lokale Belastung des Kommu­
nalhaushaltes wird in den Studien
dadurch relativiert, daB auch die
positiven fiskalischen Aspekte fur
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die offentlichen Haushalte (Er­
hohung des Einkommensteuer- und
Umsatzsteueraufkommens) nicht
untersucht werden. Hier miiBte
exakt berechnet werden, wieviel
Prozent einer Mark Einkommen­
steuer- oder Umsatzsteuererhohung
durch die Multiplikatorwirkung der
Ausgaben der Hochschule und ihrer
Studierenden iiber die Zuweisungen
von Bund und Land wieder in die
Haushalte der Kreise der Hoch­
schulregion flieBen. Den nicht quan­
tifizierten negativen Belastungen
der kommunalen Haushalte stehen
somit nicht quantifizierte positive
Ertrage gegeniiber. Inwieweit sich
hier ein positiver oder negativer Sal­
do ergibt, bleibt dabei offen.

Eine weitere Schwierigkeit ist die
Doppelerfassung von Ausgaben­
stromen innerhalb des Systems der
Hochschule, also z.B. zwischen
Hochschule, Studentenwerk und
Staatsbauamt auf der einen Seite und
Studentinnen und Studenten auf der
anderen Seite. Fiir die GhK muBten
beispielsweise die Ausgaben der
Universitat fur Studentische Hilfs­
krafte von den Ausgaben der Hoch­
schule subtrahiert werden, da diese
schon in den studentischen Aus­
gaben Beriicksichtigung fanden.
Ebenso blieben die Ausgaben der
Studenten fur Semesterbeitrage un­
berucksichtigt, da diese von Hoch­
schule und Studentenwerk veraus­
gabt werden und somit in deren
Ausgabenkategorien erscheinen.

Die Ermittlung der direkten
regionalen Nachfrage nach Giltem
und Dienstleistungen durch die
Ausgaben der Hochschule und
ihrer Studierenden

Die entscheidende Frage im dritten
Schritt der Multiplikatoranalyse ist,
urn wieviel DM sich die jahrliche
Nachfrage nach Giitern und Dienst­
leistungen durch die Ausgaben der
Universitat und ihrer Studierenden
in der Region erhoht, Die direkte
Nachfrage durch die Personal-,
Sach- und Bauausgaben sowie die

Konsumausgaben der Studierenden
werden zunachst getrennt auf ihre
regionale Nachfragewirksamkeit
untersucht und anschlieBend aggre­
giert. Diese Erhohung der regiona­
len Endnachfrage wird hier als
direkte regionale Nachfrage nach
Giitern und Dienstleistungen be­
zeichnet, da damit noch nichts iiber
die Wiederverausgabung der Mittel,
die eigentliche Multiplikatorwir­
kung der Ausgaben, ausgesagt wird.

Personalausgaben

Die Hohe der gesamten Personal­
ausgaben der GhK (einschlieBlich
Studentenwerk und Staatsbauamt)
betrug im Jahr 1997 rund
187 Mio. DM. In einem ersten
Schritt wurde zunachst ermittelt,
wieviel DM der Personalausgaben
iiberhaupt nachfragewirksam wer­
den, bevor diese direkte Nachfrage
nach Giitern und Dienstleistungen
dann in einem zweiten Schritt auf
ihre raumliche Verteilung unter­
sucht wurde. Zur Berechnung der di­
rekten Nachfragewirksamkeit der
Personalausgaben sind mehrere Re­
chenschritte notwendig, die hier
zunachst schematisch dargestellt
werden:

Gesamte Personalausgaben

Arbeitgeberanteil an den
Sozialversicherungen

Bruttoeinkommen
der Beschaftigten

Direkte Steuern und Arbeit­
nehmeranteil an den Sozial­
versicherungen

Nettoeinkommen
der Beschaftigten
(verfugbares Einkommen)

x Konsumneigung
der Beschaftigten
(Konsumquote)

= Konsumausgaben
der Beschaftigten
(privater Verbrauch)
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Urn von der raumlichen Verteilung
des verfugbaren Einkommens auf
die raumliche Verteilung der Nach­
frage zu schlieBen, muBten eine Rei­
he von Annahmen' gemacht werden:
Es wurde angenommen, daB

- die Beschaftigten 80 % ihrer Kon­
sumausgaben an ihrem Wohnsitz
tatigen,

- 10 % an ihrem Arbeitsplatz, dem
Oberzentrum Kassel, und

Insgesamt ergibt sich fiir die Hoch­
schule Kassel, daB nur rund 85 Mio.
DM der 187 Mio. DM Personalaus­
gaben, dies entspricht etwa 45 %, als
direkte Nachfrage nach Gutern und
Dienstleistungen wirksam werden.
Der Rest flieBt in Form von Steuern
und Sozialversicherungsabgaben
zuriick an die offentliche Hand und
die Sozialversicherungen oder wird
gespart und erst in zukunftigen Peri­
oden fur den Konsum verwendet.

Anteils von Beamten und Angestell­
ten mit hoherem Einkommen, wurde
aus diesem Grund fur die Beschaf­
tigten der Universitat Kassel und die
Beschaftigten des Staatsbauamtes
eine durchschnittliche Konsumquo­
te von 0,80 und fur die Beschaftig­
ten des Studentenwerks von 0,85 un­
terstellt. Ein alternatives Verfahren
zur Ermittlung dieser Konsumquo­
ten stellt eine originare Befragung
der Hochschulbeschaftigten dar.

Zur Ermittlung der regionalen Ver­
teilung der direkten Nachfrage wur­
de zunachst der aktuelle W ohnort
der Beschaftigten bei der Hoch­
schulverwaltung, dem Studenten­
werk und dem Staatsbauamt erfragt.
Da ftir die regionale Verteilung der
Nachfrage die Einkommensverhalt­
nisse der jeweiligen Beschaftigten
entscheidend sind, wurde die Wohn­
sitzverteilung der Beschaftigten, ge­
wichtet mit der Hohe ihres Brutto­
einkommens, als Ausgangspunkt fur
die Regionalisierung der direkten
Nachfrage nach Giitern und Dienst­
leistungen gewahlt.

Weiterhin wurde unterstellt, daB die
Beschaftigten mit einem Wohnsitz
auBerhalb Nordhessens zusatzliche
10 % an ihrem Arbeitsplatz, in der
Stadt Kassel, verausgaben, da hier
beispielsweise Ubernachtungen an­
fallen konnen oder sogar ein eigenes
Zimmer unterhalten wird.

Sach- und Bauausgaben

Auf Basis dieser Annahmen ergibt
sich folgende raumliche Verteilung
der rund 85 Mio. DM direkter Nach­
frage nach Gutern und Dienstlei­
stungen durch die Personalausgaben
der Universitat Gesamthochschule
Kassel (einschlieBlich Studenten­
werk und Staatsbauamt): Uber die
Halfte, rund 43 Mio. DM, werden
in der Stadt Kassel verausgabt,
15,7 Mio. DM im Landkreis Kassel,
7,4 Mio. DM verteilen sich auf
das restliche Nordhessen und
18,9 Mio. DM werden auBerhalb
von Nordhessen wirksam. Insgesamt
werden rund 78 % der gesamten
Nachfrage in Nordhessen wirksam
und etwa 22 % auBerhalb Nordhes­
sens (vgl. Tab. 2).

Die direkte Nachfrage nach Giitem
und Dienstleistungen durch die
Sach- und Bauausgaben ist sehr viel
einfacher zu ermitteln als die der
Personalausgaben, denn jede Mark
der rund 74 Mio. DM an Sach­
und Bauausgaben wird unmittelbar
nachfragewirksam. Aufwendig ist
jedoch auch hier wieder die Regio­
nalisierung der direkten Nachfrage
nach Gutern und Dienstleistungen.
Hierzu war es notwendig, die Liefe­
rantendateien der Hochschulverwal­
tung, des Studentenwerks und des
Staatsbauamtes per Hand durchzu­
sehen und die einzelnen Ausgaben­
summen nach dem Sitz des beauf­
tragten Lieferanten zu ordnen."

Die regionale Verteilung der direk­
ten Nachfrage nach Giitern und
Dienstleistungen durch die Sachaus­
gaben der GhK (einschlieBlich Stu­
dentenwerk und Staatsbauamt) zeigt
aggregiert folgendes Bild: 47,4 %

Nordhessens- 10 % auBerhalb
(z.B. auf Reisen).

Die Konsumausgaben der Beschaf­
tigten entsprechen der fur die weite­
ren Betrachtungen relevanten direk­
ten Nachfrage nach Giitern und
Dienstleistungen durch die Perso­
nalausgaben. Der aufwendigste
Schritt ist hierbei die Ermittlung der
Konsumquote, eines Multiplikators
zwischen 0 und I, der mit dem ver­
fugbaren Einkommen multipliziert
wird und das Konsumverhalten (und
damit auch das Sparverhalten) der
Beschaftigten widerspiegelt. Die
restlichen Daten zur Ermittlung des
Brutto- und Nettoeinkommens der
Beschaftigten lieBen sich den
Datenbanken der Hochschulver-
waltung, des Studentenwerks und
des Staatsbauamts entnehmen. Zur
Schatzung der durchschnittlichen
Konsumquote wurde auf die amtli­
che Statistik zuruckgegriffen. Aus
der Verwendungsrechnung des hes­
sischen Sozialprodukts fur das Jahr
1994 ergibt sich eine durchschnittli­
che Konsumquote von 0,92 fur das
Land Hessen.' Sie berechnet sich als
Quotient aus dem privaten Ver­
brauch und dem verfugbaren Ein­
kommen des Sektors private Haus­
halte.

Allerdings ist hier zu berucksichti­
gen, daB auch eine groBe Anzahl
niedriger Einkommensgruppen er­
faBt werden, die in der Regel eine
sehr hohe Konsumneigung aufwei­
sen. Das Statistische Bundesamr'
weist Konsumquoten fur insgesamt
drei Haushaltstypen aus, von denen
der Haushaltstyp I (Zweipersonen­
haushalt von Rentenempfangern mit
geringerem Einkommen) fur Hoch­
schulen keine Bedeutung hat. Fur
den Haushaltstyp 2 (Vierpersonen­
haushalt von Arbeitern und Ange­
stellten mit mittlerem Einkommen)
wird eine Konsumquote von 0,82
und fur den Haushaltstyp 3 (Vier­
personenhaushalt von Beamten und
Angestellten mit hoherern Einkom­
men) von 0,77 fur das Jahr 1996 aus­
gewiesen. Unter Berticksichtigung
der Beschaftigtenstruktur der Hoch­
schule, des Studentenwerks und des
Staatsbauamts, d. h. vor all em des
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Quelle: Eigene Berechnung auf Basis von Dalen der Hochschulverwaltung, des Studentenwerkes

und des Staatsbauamtes

Tabelle 2
Die direkte Nachfragewirkung nach Giitern und Dienstleistungen durch die
Ausgaben der Universitat Gesamthochschule Kassel (einschl. Studentenwerk
und Staatsbauamt) und ihrer Studierenden des Jahres 1997, aufgeschliisselt
nach Regionen

Die regionale Verteilung der direkten Nachfrage nach Gillem
und Dienstleistungen durch die.

Pcrsonalausgabcn Sachausgahen Bauausgaben Studenten Gesamtausgaben

Mio.DM % Mio.DM '7, Mio.DM % Mio.DM o/c Mio.DM %

Stadt Kassel 43.1 50.6 29,1 47,4 10.9 52,5 154,3 55,6 237,4 53,4
Landkreis Kassel 15,7 18,4 3, I 5,0 2, I 10,0 35,3 12,7 56,2 12,6
Restliches Nordhessen 7,4 8.8 5,2 8,5 2,6 12,4 37,4 13,5 52,6 11,8

Nordhcsscn insgesamt 66,2 77,8 37,4 60,9 15,6 74.9 227.0 81.8 346,2 77,8

AuBerhalb Nordhessens 18,9 22.2 24,1 39, I 5,2 25,1 50,4 18,2 98,6 22,2

Insgesamt 85,1 100,0 61,5 100,0 20,8 100,0 277,4 100,0 444,8 100,0

verbleiben am Hochschulstandort in
der Stadt Kassel, 5 % im Landkreis
Kassel, 8,5 % im restlichen Nord­
hessen und 39, I % auBerhalb Nord­
hessens. Insgesamt ergibt sich somit
eine Regionalisierungsquote der di­
rekten Nachfrage durch die Sach­
ausgaben von rund 61 % fur die Un­
tersuchungsregion Nordhessen. Der
Verbleib der Bauausgaben in der
Region Nordhessen ist durchweg
hoher als bei den Sachausgaben:
52,5 % werden in der Stadt Kassel
nachfragewirksam, 10,0 % im Land­
kreis Kassel, 12,4 % im restlichen
Nordhessen und 25,1 % auBerhalb
Nordhessens. Insgesamt ergibt sich
eine Regionalisierungsquote der di­
rekten Nachfrage durch die Bauaus­
gaben von rund 75 % fur die Unter­
suchungsregion Nordhessen (vgl.
Tab. 2).

Studentische Ausgaben

Zur Ermittlung der regionalen Ver­
teilung der direkten Nachfrage nach
Giitem und Dienstleistungen durch
die Studierenden wurden die jahr­
lichen studentischen Einkommen
zunachst nach dem Wohnsitz der
Studentinnen und Studenten zuge­
ordnet. Die Berechnung der regiona­
len Verausgabung dieses studenti­
schen Einkommens erfolgte in
mehreren Schritten. Zunachst wurde
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der durchschnittliche Beitrag der
Kasseler Studierenden fur die Kran­
kenversicherung in Hohe von 4 %
des Einkommens vom Einkommen
abgezogen, dann wurde eine vom
Deutschen Studentenwerk fur Kas­
sel ermittelte durchschnittliche
Konsumquote in Hohe von 100 %
unterstellt.? Die verbleibenden Kon­
sumausgaben in Hohe von rund
277 Mio. DM wurden auf Basis fol­
gender Annahmen" regionalisiert:
Es wurde angenommen, daB

die Studenten mit Wohnsitz in
Nordhessen 80 % ihrer Konsum­
ausgaben an ihrem Wohnsitz tati­
gen,

10 % an ihrem Studienort, dem
Oberzentrum Kassel, und

10 % auBerhalb Nordhessens
(z.B. auf Reisen).

Weiterhin wurde unterstellt, daB die
Studentinnen und Studenten mit
einem Wohnsitz auBerhalb Nord­
hessens 50 % ihrer Konsumausga­
ben an ihrem Studienort, in der Stadt
Kassel, tatigen, da sie zumindest
wahrend des Semesters am Studien­
ort wohnen mussen.

Auf Basis dieser Annahmen ergibt
sich folgende raumliche Verteilung
der rund 277 Millionen DM direkter
Nachfrage nach Gutern und Dienst­
leistungen durch die Konsumausga­
ben der Studierenden der GhK: Uber
die Halfte, rund 154 Mio. DM, wer-

den in der Stadt Kassel verausgabt,
35 Mio. DM im Landkreis Kassel,
37 Mio. DM verteilen sich auf
das restliche Nordhessen und gut
50 Mio. DM werden auBerhalb von
Nordhessen wirksam. Insgesamt
werden etwa 82 % der gesamten stu­
dentischen Nachfrage in Nordhes­
sen wirksam (vgl. Tab. 2).

Die Ermittlung
der Multiplikatorwirkungen
der Ausgaben

Bis zu diesem Punkt ist die Metho­
dik der vorliegenden Studien zu den
verschiedenen Hochschulstandor­
ten weitgehend vergleichbar. In der
Beschreibung der regionalen Multi­
plikatorprozesse, die durch die
direkte regionale Nachfrage nach
Giitern und Dienstleistungen in der
Region induziert werden, werden je­
doch verschiedene Wege beschrit­
ten. 1m GroBteil del- Studien werden
diese Prozesse mit Hilfe eines ge­
schatzten keynesianischen Multipli­
kators fur die Region erfaBt. Entwe­
der wird dabei auf eine Erhohung
des regionalen Einkommens oder
der regional en Produktion abge­
stellt, je nachdem auf Basis welcher
statistischen Grundlage die Schat­
zung des Multiplikators erfolgt. Der
aufwendigere Weg zur Berechnung
der Multiplikatorwirkungen ftihrt
uber eine Input-Output-Analyse.
Dieser Weg wurde fur die GhK ein­
geschlagen.

Sektoralisierung der Ausgaben

Zunachst muBte hierzu die durch die
Ausgaben bewirkte direkte regiona­
Ie Nachfrage nach Gtitern und
Dienstleistungen sektoralisiert wer­
den. Wiederum wurde die direkte
Nachfrage durch die Personal-,
Sach- und Bauausgaben sowie die
Konsumausgaben der Studierenden
zunachst getrennt sektoralisiert und
anschlieBend zusammengefaBt. 9 Mit
Hilfe einer intersektoralen Verflech­
tungstabelle fur die Region liiBt sich
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sodann die Erhohung des regionalen
Produktionswerts durch die hoch­
schulbedingte direkte regionale
Nachfrage nach Giitern und Dienst­
leistungen berechnen. Dabei werden
sowohl die Vorleistungseffekte als
auch die Einkommenseffekte durch
die Wiederverausgabung der in den
betroffenen Sektoren ausgezahlten
Lohne und Gehalter (induzierte re­
gionale Nachfrage nach Gutern und
Dienstleistungen) erfaBt. Die Vor­
leistungs- und Einkommenseffekte,
die eigentlichen Multiplikatorwir­
kungen der Ausgaben, wurden fur
zwei Multiplikatorrunden ermittelt.

Zur Sektoralisierung der in Nord­
hessen nachfragewirksamen Ge­
samtsumme in Hohe von rund
346 Mio. DM wurde auf die zwolf
zusammengefaBten Produktionsbe­
reiche der Systematik der Produk­
tionsbereiche in Input-Output­
Rechnungen (SIO, Ausgabe 1991)
abgestellt. Folgende Annahmen la­
gen der Sektoralisierung zugrunde:

- Die rund 66 Mio. DM an direkter
regionaler Nachfrage durch die
Personalausgaben verteilen sich
genauso wie die Kaufe der priva­
ten Haushalte im Inland 199310

auf die einzelnen Produktionsbe­
reiche.

- Die rund 53 Mio. DM an direkter
regionaler Nachfrage durch die
Sach- und Bauausgaben verteilen
sich nach der sektoralen Zuge­
horigkeit der Lieferanten, ent­
sprechend den Lieferantendatei­
en der Hochschulverwaltung, des
Studentenwerks und des Staats­
bauamtes auf die einzelnen Pro­
duktionsbereiche.

- Die rund 227 Mio. DM an direkter
regionaler Nachfrage durch die
Studierenden verteilen sich ge­
nauso wie die Kaufe der Kasseler
Normalstudenten nach Angaben
des DSW 11 auf die einzelnen Pro­
duktionsbereiche.

Es zeigt sich, daB fast 70 % der di­
rekten regionalen Nachfrage nach
Gutern und Dienstleistungen auf nur
drei Produktionsbereiche entfallen,
namlich die Bereiche "Obrige
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marktbestimmte Dienstleistungen",
.Leistungen des Handels, Verkehrs,
Postdienstes u.a." und .Herstellung
von Nahrungsmitteln, Getranken,
Tabakwaren" (vgl. Abb. 1). Diese
sektorale Konzentration wird im
wesentlichen durch die Konsum­
ausgaben der Beschaftigten und Stu­
dierenden bestimmt. In den Pro­
duktionsbereich .Jvlarktbestimmte
Dienstleistungen" fallen z. B. samtli­
che Mietzahlungen der Beschaftig­
ten und der Studierenden, in den
Produktionsbereichen "Nahrung"
und "Handel" biindeln sich sonstige
Komponenten der Endnachfrage pri­
vater Haushalte.

Die Konzentration der universitaren
Nachfrage im tertiaren Sektor wird
auch von anderen Studien, die eine
Sektoralisierung vorgenommen ha­
ben, in ahnlicher Grobenordnung
festgestellt." Die sektorale Vertei­
lung der Bau- und Sachausgaben
streut dagegen breiter: Vor allem die
Produktionsbereiche .Bau", "Erzeu­
gung von Energie, Gewinnung von
Wasser und Bergbauerzeugnissen"
und .Herstellung von Stahl- und
Maschinenbauerzeugnissen, ADV­
Einrichtungen, Fahrzeugen" profi­
tieren hier nicht unerheblich.

Input-Output-Analyse

Die Frage, die sich nun stellt, ist:
Wie wirkt sich diese direkte regio­
nale Nachfrage auf die Produktions­
tatigkeit der einzelnen Produktions­
bereiche in der nordhessischen
Wirtschaft aus, wenn man die ge­
samte Wertschopfungskette be­
trachtet? Hierzu ist es notwendig,
die intersektorale Verflechtung der
nordhessischen Produktionsberei­
che untereinander und die regionale
Importquote der einzelnen Produkti­
onsbereiche zu bestimmen. Jeder
nordhessische Produktionsbereich
bezieht Vorleistungen von anderen
Produktionsbereichen zur Befriedi­
gung der Endnachfrage, und ein gro­
Ber Teil dieser Vorleistungen wird
auch von Unternehmen auBerhalb
Nordhessens bezogen. In den Vor-

leistungsguterbranchen wird wie­
derum Produktion angeregt, tiber die
dort ausgezahlten Lohne und Gehal­
ter entsteht erneut Nachfrage nach
Gtitern und Dienstleistungen. Diese
Nachfrage wird hier als induzierte
Nachfrage bezeichnet. Alles in al­
lem lost eine DM Endnachfrage in
einem Produktionsbereich eine sehr
komplexe Wirkungskette aus, be­
dingt durch die hohe Arbeitsteilung
der modern en Industriegesellschaft
(Vorleistungseffekte) und die Multi­
plikatorprozesse der Wiederveraus­
gabung der Lehne und Gehalter
(Einkommenseffekte).

Ein methodisches Instrumentarium
zur Bestimmung der Vorleistungsef­
fekte ist die 1936 von Leontief be­
grundete Input-Output-Rechnung."
Hierbei wird mit sogenannten Input­
Output-Tabellen gearbeitet, die zu
einem bestimmten Zeitpunkt auf
Basis einer empirischen Erhebung
(direktes Verfahren) die Vorlei­
stungsverflechtungen eines Wirt­
schaftsraumes erfassen und abbil­
den. Genau genommen hat diese
Input-Output-Tabelle nur fur den
Zeitpunkt ihrer Erstellung Giiltig­
keit, da sich im Zeitablauf die
Vorleistungsbeziehungen veran­
dern. Es empfiehlt sich deshalb,
mit der jeweils aktuellsten Input­
Output -Tabelle zu arbeiten.

Zur Erstellung von Input -Output­
Tabellen und den mit ihrer Erstel­
lung und Verwendung verbundenen
methodischen Problemen gibt es
eine umfassende Literatur." Fiir die
Verwendung von Input-Output­
Tabellen spricht, trotz aller methodi­
schen Schwierigkeiten, daB bis zur
Gegenwart kein anderes praktika­
bles Verfahren entwickelt wurde.

Sowohl fur das Land Hessen als
auch fur die Region Nordhessen exi­
stieren keine regionalen Input-Out­
put-Tabellen der amtlichen Statistik.
In der Studie zum Hochschulstand­
ort Kassel wurde deshalb auf Grund­
lage der sogenannten derivaten
Methode" eine intersektorale Ver­
flechtungstabelle fur Nordhessen
berechnet. Folgende Annahmen
muBten hierbei unterstellt werden:
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Abbildung 1
Die direkten Nachfragewirkungen der Ausgaben der Universitat Gesamthochschule Kassel (einschI. Studentenwerk und
Staatsbauamt) und ihrer Studenten im Jahr 1997 im Uberblick (Zahlenangaben in Mia. DM)

Ausgaben der Hochschule (einschl.
Studentenwerk und Staatsbauamt)

Personal- Sach- Bau- Einkommen der
ausgaben ausgaben ausgaben Studenten

0 186,9 61,4 20,9 288,4 0
Steuern und Sozial- Krankenver-

vers-beitraqe sicherung

80,9 11,0

c:J
c:JNettoeinkommen Einkommen der

der Beschi:iftigten Studenten

106,0 277,4

I , , I

~L
Direkte Nachfrage nach Giltern und Konsumquote

Dienstleistungen durch die ... .-J§]
~ :~~~~:~ au~~~~~n au~gaaU~en Studenten

85,1 61,4 20,9 277,4

.... Oberregionale

... Nachfrage

Regionalquoten §] ~ §] 10,82 1 98,6

~r ~
,

Direkte Nachfrage nach GOtern und Dienst-
leistungen in der Region Nordhessen durch die ...
Personal- Sach- Bau-

Studenten
ausgaben ausgaben ausgaben

66,2 37,4 15,6 227,0

I Summe: r-346,2

ink!. Umsatzsteuer

~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ ~
Die sektorale Verteilung der direkten Nachfrage durch die Gesamtausgaben in der Region Nordhessen

land- und Energie, Chemie, Eisen, Maschi- Elektro, Holz, Marldbest. Nicht-
Forstwirt., Wasser, Steine und Stahl, NE- nenbau, EBM- Papier, Nahrung Bau Handel Dienst- marldbest
Fischerei Bergbau Erden Metalle ADV, ... Waren, ... Textilien.. leislungen Dienste

6,0 20,8 12,5 0,2 14,6 11,0 14,2 39,6 23,1 58,4 139,4 6,4
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- Die Vorleistungsbezuge zwi-
schen den einzelnen Produk­
tionsbereichen In Nordhessen
entsprechen den bundesweiten
Vorleistungsbeziigen, wie sie
vorn Statistischen Bundesamt in
den Input-Output-Tabellen fur
das Jahr 199316 ermittelt wurden,
und

- die regionale Importquote der
nordhessischen Produktionsbe­
reiche entspricht den regionalen
Importquoten, wie sie von den
Autoren in einer Untemehmens­
befragung zum "Innovations­
standort Nordhessen" fur das Jahr
1997 auf Basis der Anworten
von 314 nordhessischen Unter­
nehmen erhoben wurden."

Die Erstellung der intersektoralen
Verflechtungstabelle fur Nordhes­
sen erfolgte auf Grundlage dieser
Annahmen in drei Schritten:

(1)
Zuerst wurden die nordhessischen
Produktionswerte fur die zwolf Pro­
duktionsbereiche der SIO geschatzt.
Die Daten hierzu wurden der Daten­
bank .Nordhessen" der Universitat
Gesamthochschule Kassel entnom­
men, in die regelmaliig die aktuell­
sten Kreisdaten des Hessischen Sta­
tistischen Landesamtes eingegeben
werden. Die Schatzung erfolgte auf
Basis der Bruttowertschopfungs­
daten, der Lehne und Gehalter und
der Umsatzzahlen des Jahres 1993.

(2)
Dann wurden die Anteile der nord­
hessischen Produktionsbereiche am
gesamten nordhessischen Produk­
tionswert auf die Anteile der bun­
desweiten Produktionsbereiche am
gesamten bundesweiten Produkti­
onswert bezogen und so Kurzungs­
koeffizienten ermittelt. Ein Wert
von I spiegelt hier einen Produkti­
onsbereich wider, der in Nordhessen
die gleiche Bedeutung hat wie im
bundesdeutschen Durchschnitt.

(3)
AnschlieBend wurde die bundeswei­
te Input-Output-Tabelle an die nord­
hessischen Produktionswerte ange­
legt und auf zweifache Weise

426

modifiziert: Die in der Untemeh­
mensbefragung zum "Innovations­
standort Nordhessen" ermittelten
Vorleistungsanteile, die die Produk­
tionsbereiche von auBerhalb Nord­
hessens importieren, wurden von
den gesamten Vorleistungsbezugen
der einzelnen Produktionsbereiche
abgezogen. An die verbleibenden
innemordhessischen Vorleistungs­
bezuge (ohne Umsatzsteuer) wurden
die mit den Kurzungskoeffizienten
modifizierten bundesweiten Vorlei­
stungsverflechtungen angelegt und
anschlieBend die Verflechtungsta­
belle fur Nordhessen neu berechnet.

Urn mit Hilfe dieser intersektoralen
Verflechtungstabelle fiir die Region
Nordhessen die Erhohung der regio­
nalen Produktion durch eine DM
Endnachfrage in einem bestimmten
Produktionsbereich errechnen zu
konnen, ist es notwendig, die inver­
sen Koeffizienten der intersektora­
len Verflechtungstabelle fur Nord­
hessen zu ermitteln. Hierzu wird die
12x 12 - Vorleistungsmatrix M zu­
nachst von der Einheitsmatrix I sub­
trahiert und dann invertiert. Die
Koeffizientenmatrix K ergibt sich
also aus:

K =(I - M)'

Die inversen Koeffizienten dieser
Tabelle zeigen, wieviel Guter aus
regionaler Produktion eines Produk­
tionsbereichs im Input-Output­
Modell direkt und indirekt benotigt
werden, urn eine Werteinheit der
Guter aus regionaler Produktion fur
die letzte Verwendung bereitstellen
zu konnen (vgl. Tab. 3). Eine DM
Endnachfrage im nordhessischen
Baubereich fuhrt danach zum Bei­
spiel zu einer Erhohung des
nordhessischen Produktionswerts in
Hohe von rund 1,34 DM. Diese mul­
tiplikative Wirkung entspricht dem
Vorleistungseffekt der direkten re­
gionalen Nachfrage nach Gutern
und Dienstleistungen, den es hier fur
die Region Nordhessen zu bestim­
men galt.

In einer sogenannten Runde 0 der
Multiplikatoranalyse wurde nun die
direkte regionale und sektoralisierte

Nachfrage nach Giitern und Dienst­
leistungen durch die Universitat Ge­
samthochschule Kassel (einschl.
Studentenwerk und Staatsbauamt)
und ihrer Studierenden in Hohe von
346,2 Mio. DM als Endnachfrage an
die Tabelle 3 angelegt. Im Ergebnis
wird durch diese Endnachfrage eine
regionale Produktion in Hohe von
457,1 Mio. DM angeregt. Gewinner
ist der Produktionsbereich .Jvlarkt­
bestimmte Dienstleistungen", ge­
folgt von den Produktionsbereichen
"Handel", "Nahrung", .Bau" und
.Energie" (vgl. Tab. 4).

Uber die fur Nordhessen aus
der Datenbank Nordhessen der
Hochschule geschatzten Lohn- und
Gehaltszahlungen der einzelnen
Produktionsbereiche wurde im
nachsten Schritt die durch diese
Erhohung der regional en Produkti­
on induzierte regionale Nachfrage
ermittelt. Parallel zur Berechnung
der regionalen Inzidenz der Perso­
nalausgaben der Hochschule wurde
die Lohn- und Gehaltssumme mit
einem Faktor von 0,45, der die
Steuern, Sozialversicherungsabga­
ben und das Sparen reflektiert, und
einem Faktor von 0,8, der den regio­
nalen Verbleib der Nachfrage in
Nordhessen widerspiegelt, multipli­
ziert. AnschlieBend wurde die ver­
bleibende Summe mit Hilfe der amt­
lichen Angaben zu den Kaufen der
privaten Haushalte" wiederum nach
den Produktionsbereichen der SIO
sektoralisiert.

In Runde I der Multiplikatoranalyse
wurde nun diese induzierte Nachfra­
ge als neue Endnachfrage an die
nordhessische Koeffizientenmatrix
angelegt und emeut die entspre­
chende Erhohung der regionalen
Produktion berechnet (Einkom­
menseffekt). Entsprechend wurde in
Runde 2 der Multiplikatoranalyse
verfahren. Nach dieser zweiten Run­
de erschien es sinnvoll, die Multipli­
katoranalyse abzubrechen, da die
Einkommenseffekte immer unmerk­
licher wurden und der Multiplikator
sich kaum noch veranderte. In
Tabelle 4 werden die Runden 0-2
noch einmal zusammengefaBt. Im
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Tabelle 3
Inverse Koeffizienten der intersektoralen Verflechtungstabelle fiir Nordhessen*

Produktionsbereiche Landi Energie Chemie Eisen! Maschinen Elektro Holzi Nahrung Bau Handel MB NMB
der SID 1991 Forstw. Stahl Papier Dienste Dienste

Land- und Forstwirtschaft,
Fischerei 1,078824 0,000894 0,000755 0,000591 0,000973 0,000634 0,008164 0,109591 0,001131 0,000706 0,004816 0,002444

Energie, Wasser,
Bergbauerzeugnisse 0,011699 1,069645 0,007795 0,015411 0,004338 0,003003 0,008873 0,007300 0,001981 0,003790 0,003796 0,005601

Chemische u. Mineralol-
erz., Steine u. Erden 0,032302 0,007375 1,041262 0,007321 0,014965 0,012788 0,020470 0,013814 0,054780 0,006210 0,005995 0,010920

Eisen, Stahl, NE-Metalle,
GieBereierzeugnisse 0,004835 0,002493 0,001291 1,061545 0,018112 0,009979 0,001830 0,000976 0,005665 0,000644 0,000649 0,000725

Stahl- und Maschinenbau-
erzeugnisse, ADV, KfZ 0,021288 0,032561 0,007783 0,008407 1,111247 0,014888 0,008157 0,009320 0,026548 0,009359 0,005115 0,014952

Elektrotechnik u. fein-
mech. Erz., EBM-Waren 0,006165 0,015192 0,003674 0,004100 0,027836 1,027362 0,010526 0,008107 0,022881 0,002673 0,005956 0,012247

Holz-, Papier u. Leder-
waren, Textilien 0,017856 0,006467 0,011651 0,004326 0,012613 0,012962 1,161503 0,029044 0,037623 0,013103 0,029097 0,015843

Nahrungsmittel, Getranke
Tabakwaren 0,076222 0,001718 0,002967 0,001025 0,001852 0,001202 0,002314 1,093865 0,001945 0,002082 0,013680 0,009377

Bauleistungen 0,016466 0,025110 0,004144 0,004947 0,005516 0,003613 0,008167 0,007223 1,017438 0,005166 0,019889 0,021587

Dienst!. des Handels,
Verkehrs usw. 0,058918 0,024703 0,022557 0,028984 0,030787 0,026307 0,047525 0,056601 0,042320 1,025896 0,018481 0,031016

Ubrige marktbestimmte
Dienstleistungen 0,085163 0,108437 0,065927 0,056216 0,119313 0,080737 0,117369 0,120870 0,121655 0,096853 1,223573 0,199176

Nichtmarktbestimmte
Dienstleistungen 0,008673 0,008669 0,003828 0,003712 0,006263 0,003216 0,004328 0,007902 0,005204 0,003440 0,012567 1,089257

Regionaler
Produktionswert 1,418411 1,303264 1,173633 1,196585 1,362815 1,196691 1,399226 1,464613 1,339172 1,169923 1,343613 1,413145

* Der Koeffizient irn Tabellenfeld Zeile i, Spalte j zeigt, wieviel Guter aus regionaler Produktion des Produktionsbereiches i irn Input-Output-Modell
direkt und indirekt ben6tigt werden, urn eine Werteinheit der Guter aus regionaler Produktion des Produktionsbereiches j fur die letzte Ver­
wendung bereitstellen zu konnen.

Quelle: Statistisches Bundesarnt, Fachserie 18, Reihe 2 (Input-Output-Tabellen 1993); Nordhessische Bruttowertschopfung 1993, Lohne und
Gehalter 1993 und sozialversicherungspflichtige Beschaftigte 1993 aus der Datenbank Nordhessen der GhK auf Basis von Daten des
Statistischen Landesarntes Hessen; Eigene Erhebung aus dern Jahr 1998; Eigene Berechnung,

Ergebnis erhoht sich die nordhessi­
sche Produktion durch die hoch­
schulbedingte Endnachfrage in
Rohe von 346,2 Mio. DM und die
daraus resultierenden multiplika­
tiven Vorleistungs- und Einkom­
menseffekte urn insgesamt etwa
529,4 Mio. DM. Dies entspricht
einem durchschnittlichen regionalen
(keynesianischen) Multiplikator von
1,53.

Die Berechnung der regionalen
Beschaftigungswlrkungen

Die regionalen Beschaftigungswir­
kungen lassen sich in einen direkten
Beschaftigungseffekt und einen in­
direkten Beschaftigungseffekt un-
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terteilen. Der direkte Beschafti­
gungseffekt ergibt sich unmittelbar
aus der Nachfrage nach Personal
durch das System Hochschule, Die
Universitat Gesamthochschule Kas­
sel beschaftigte insgesamt 2 177
Personen und gehort damit zu den
zehn grofsten Arbeitgebern in Nord­
hessen. Das Studentenwerk Kassel
beschaftigte im Jahr 1997 insgesamt
280 Personen, beim Staatsbauamt
Kassel waren im Jahr 1997 32 Be­
schaftigte zeitweise mit Hochschul­
angelegenheiten betraut. Alles in al­
lem gehen also derzeit von der GhK
(einschlieBlich Studentenwerk und
Staatsbauamt) direkte Beschafti­
gungswirkungen in Hohe von rund
2500 Beschaftigten aus.

Die indirekten regionalen Beschafti­
gungseffekte resultieren aus der Er­
hohung des nordhessischen Produk­
tionswerts durch die Ausgaben der
Universitat (einschl. Studentenwerk
und Staatsbauamt) und ihrer Studie­
renden. Die Erhohung des regiona­
len Produktionswerts aufgrund der
multiplikativen Vorleistungs- und
Einkommenseffekte in Hohe von
529,4 Mio. DM schafft und sichert
Beschaftigung in den einzelnen Pro­
duktionsbereichen.

Zur Berechnung dieser indirekten
Beschaftigungseffekte wurden die
nordhessischen Umsatzproduktivi­
taten (Umsatz je Beschaftigten) der
einzelnen Produktionsbereiche ver­
wendel. Quellen waren die Unter-
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Lorenz Blume und Oliver Fromm: Regionale Ausgabeneffekte von Hochschulen

nehmensbefragung zum .Jnnovati­
onsstandort Nordhessen" und die
Datenbank "Nordhessen" der Uni­
versitat Gesamthochschule Kassel.
Insgesamt ergibt sich nach dieser
Berechnung in der Region Nord­
hessen ein zusatzlicher indirekter
Beschaftigungseffekt von 1 632 Be­
schaftigten (vgl. Tab. 4). 32,4 %
dieser indirekten Beschaftigung
konzentrieren sich im Produktions­
bereich .Jvlarktbestimmte Dienstlei­
stungen" und 20,2 % im Sektor
"Handel und Verkehr".

Fabt man den direkten und in­
direkten Beschaftigungseffekt zu­
sarnmen, so zeigt sich, daf 4 121
Arbeitsplatze in der Region Nord­
hessen direkt oder indirekt von der
Existenz der Universitat Gesamt­
hochschule Kassel abhangen. Der
indirekte Beschaftigungseffekt der
Universitat Gesamthochschule Kas­
sel relativiert sich etwas, wenn man
in Betracht zieht, daf die Existenz
der Universitat nicht nur die
Arbeitsplatznachfrage in Nordhes­
sen erhoht, sondern, bedingt durch
den Zuzug von Studentinnen und
Studenten, auch das Arbeitsangebot.

Der VergIeich mit
anderen HochschuIstandorten
in Deutschland

Ein Vergleich dieser Ergebnisse mit
den in Tabelle I benannten Studien
fur andere Hochschulstandorte ist
nur bedingt moglich, da es - wie
ausgefuhrt - methodische Unter­
schiede in der Berechnung der ver­
schiedenen Effekte gibt. In Tabelle 5
wird trotz dieser methodischen Un­
terschiede versucht, eine Reihe von
Kennziffern zusammenzufassen und
so eine vorsichtige Vergleichbarkeit
der Ergebnisse der aktuellen Studien
zu ermoglichen. Die vorliegenden
Studien der 90er Jahre beziehen sich
auf zwei grohe Universitaten (Miin­
chen und Hamburg), drei mittlere
Universitaten in der Grofenordnung
von Kassel (Bielefeld, Regensburg
und Bremen) und vier kleinere Uni­
versitaten (Augsburg, Konstanz,

RuR 5/6.1999

Rostock und Ilmenau), gemessen an
der Anzahl ihrer Studierenden. Auch
von den Beschaftigtenzahlen bieten
sich Bielefeld, Regensburg und
Bremen fur einen direkten Vergleich
am ehesten an. Als zusatzlicher
Vergleichsmaflstab wurden die von
Voigt berechneten Medianwerte
einer Reihe alterer Studien aus den
70er und 80er Jahren herangezo­
gen."

In einem ersten Schritt soIl die
regionale Nachfragewirksamkeit
der einzelnen Ausgabenposten der
Hochschulen verglichen werden. Es
zeigt sich, daf die nordhessische
Regionalquote der Hochschule nur
im Bereich der Personalausgaben
unter dem Mittelwert der Ver­
gleichsstudien liegt, in den anderen
Ausgabenkategorien (Sach-, Bau­
und studentische Ausgaben) liegt
sie sehr deutlich dariiber. Die Ursa­
che hierfur ist in erster Linie die
relative geographische Grobe der
Hochschul- und Arbeitsmarktregion
Nordhessen. Da - wie oben er­
wahnt - in vielen Vergleichsstudien
die Hochschulregion aus Hoch­
schul stadt und umliegendem Land­
kreis besteht, sind in Tabelle 5 nach­
richtlich die Regionalquoten nur fur
Stadt und Landkreis Kassel angege­
ben. Diese sind nun im Bereich der
Studentischen Ausgaben und der
Sachausgaben durchschnittlich, rm
Bereich der Bauausgaben immer
noch iiberdurchschnittlich und im
Bereich der Personalausgaben noch
deutlicher unter dem Durchschnitt.

Gerade die abweichenden Werte be­
diirfen einer Erklarung. Was die Per­
sonalausgaben angeht, so scheint
die engere Region Kassel fur Uni­
versitatsbeschaftigte mit hoherem
Einkommen kein attraktiver Wohn­
ort zu sein. Dies entspricht einem
allgemeinen negativen Image, mit
dem die Region seit langerem zu
kampfen hat. Allerdings ist auch die
Abgrenzung der Untersuchungsre­
gion ein moglicher Grund fur diesen
unterdurchschnittlichen Wert, da
die Hochschulstadt Kassel sehr nahe
an der Landesgrenze zu Niedersach­
sen liegt und Beschaftigte auch in

den angrenzenden niedersachsi­
schen Kreisen hochschulnah woh­
nen konnen. Die Bauauftrage
werden von der Hochschule offen­
sichtlich sehr viel bewuBter an hei­
mische Bauunternehmen vergeben
als in anderen Regionen. Auch zieht
die Stadt Kassel mit ihrer Inselfunk­
tion als vereinzeltes Oberzentrum in
der eher landlich gepragten Region
Nordhessen ohnehin mehr Nachfra­
ge nach Giitern und Dienstleistun­
gen auf sich als eine Hochschulstadt
in einem Ballungsgebiet. Dies wird
auch an der leicht iiberdurchschnitt­
lichen Regionalquote der Sachaus­
gaben deutlich.

Die Grobenordnung des durch­
schnittlichen regionalen Multipli­
kators in Hohe von 1,53 fur eine
raumlich verhaltnismafiig groBe
Hochschulregion wie Nordhessen
scheint realistisch berechnet. Fiir die
Hochschulregion Regensburg wird
ein Multiplikator von 1,43, fur die
Hochschulregion Konstanz ein Mul­
tiplikator von 1,42 und fur die Hoch­
schulregion Miinchen von 1,46
ermittelt. Der fur die Hochschulregi­
on Bremen berechnete Multiplikator
von 2,19 diirfte dagegen auf iiber­
trieben optimistischen Annahmen
beruhen.

Die aus der Multiplikatorwirkung
der Ausgaben resultierende indirek­
te Beschaftigung liegt ebenfalls in
der Grobenordnung vergleichbarer
Studien. Fiir Regensburg, Hamburg
und Miinchen ergeben sich Quotien­
ten aus indirekter und direkter
Beschaftigung in Hohe von etwa
40-50 %. Die Hochschulregion
Nordhessen liegt mit einem Quoti­
enten von 66 % in erwartbarer Hohe,
da bei der Gewichtung mit der direk­
ten Beschaftigung zu beriicksichti­
gen ist, daB bei den Studien zu Re­
gensburg, Hamburg und Rostock
auch die Beschaftigten des Hoch­
schulklinikums erfaBt wurden. Die
Beschaftigungswirkungen fur Biele­
feld scheinen dagegen deutlich
uberschatzt. 20 Gewichtet man die in­
direkte Beschaftigungswirkung mit
der Anzahl der Studenten, so liegen
die kleineren Universitaten Rostock
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Tabelle 5
Die Ergebnisse fiir den Hochschulstandort Kassel im Vergleich

I II Regionale Ausgabenwirksamkeit der III

Anzahl der Direkte Personal- Sachaus- Bauaus- Student. Keynes. Indirekter Indirekte i.V. Indirekte

Studenten Beschafti- ausgaben gaben gaben Ausgaben Multi- Beschafti- zu direkter Bes. i.V. zur

gung plikator gungseffekt Beschafti- Studenten-

Untersuchte Hochschule gung zalil

(Autoren der Studie, Jahr) absolut absolut in % in % in % in % absolut III/II IIIII

Augsburg
(PfafflBecker 199O) II 229 950 63,0 61,0 64,0 75,0 - - - -

Bremen
(Schafer/Leithauser 1992) 14000 2257 98,9 45,1 - 91,7 2,19 - - -

Konstanz
(Oser/Schroder 1995) 9387 1743 80,0 45,0 30,0 80,0 1,42 - - -

Ilmenau
(Voigt 1995) 2528 1 532 78,0 22,3 53,2 47,0 - 431 0,28 0,17

Bielefeld
(Niermann 1996) 17403 3017 77,6 29,6 - 56,3 - 3053 1,01 0,18

Rostock
(Knodler/Tivig 1996)* 8779 5031 75,0 44.0 - 75,0 - 1085 0,22 0,12

Regensburg
(Oberhofer 1997)* 16827 3218 83,3 52,9 41,8 72,6 1,43 1509 0.47 0,09

Hamburg
(Pfahler et a!. 1997)* 44207 13279 - 67,7 - 91,8 - 5582 0,42 0,13

Munchen
(Bauer 1997) 63888 15 142 87,6 62,5 49,9 67,7 1.46 7075 0,47 0,11

Median alterer Studien
(Voigt 1995, 18) - - 80,8 52,3 28,0 71,3 - - - -

Mittelwert aus den
Vergleichsstudien - - 80,5 48,2 44,5 72,8 1,63 - 0,48 0,13

Kassel
(Biume/FrommlPostlep 1999) 17987 2489 77,8 60,9 74,9 81,8 1,53 I 633 0,66 0,09

nachrichtlich fur Stadt und
Landkreis Kassel - - 69,0 52,4 62,5 68,3 - - - -

* einschlieBlich Hochschulklinikum

Quelle: Eigene Zusammenstellung

und Ilmenau gtinstiger. Die Beschaf­
tigungswirkungen der Hoehsehule
Kassel entspreehen dann denen der
Universitat Regensburg.

Hochschulausgaben als
Standbein der Regionalpolitik

Die regionalen Ausgabeneffekte
von Hoehsehulen sind inzwisehen
reeht gut untersueht. Die Ergebnisse
der vorliegenden Studien maehen
deutlich, daf die offentlichen Hoeh­
sehulausgaben einen positiven Bei­
trag zur Beschaftigungssicherung in
der Hoehsehulregion leisten. Dureh
den Zuzug von Studenten und die
Attrahierung von Drittmitteln sind
die regionalen Multiplikatorwirkun­
gen, die von offentlichen Investi­
tionen in den Hoehsehulbereieh
ausgehen, wesentlieh hoher als bei
anderen InfrastrukturmaBnahmen
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der offentlichen Hand. Selbst ohne
Betraehtung des fur die Waehstums­
potentiale zweifellos wiehtigeren
Wissenstransfers mit der regionalen
Wirtschaft", sprieht also allein von
seiten der universitaren Leistungs­
erstellung viel fur eine besondere
Bertieksiehtigung der Hoehsehulen
aus regionalpolitiseher Sieht.
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