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Der Wert der Landschaft

Ansitze zur Quantifizierung der Schutzwiirdigkeit von Kulturlandschaften

Assessing cultural landscapes

Quantitative approaches to determine which cultural landscapes merit preservation

Kurzfassung

Die historisch gewachsene Kulturlandschaft unterliegt heute einer Reihe anthropogener
Einfliisse, die sie in ihrem Fortbestand gefihrden. Deshalb sind in Zukunft Konzepte ge-
fragt, welche derartige Gebiete bewahren helfen. Die dafiir notwendigen Basisinformatio-
nen koénnen u.a. mit Hilfe von Verfahren gewonnen werden, die den monetidren Wert der
gewachsenen Kulturlandschaft zu quantifizieren versuchen. Bei einer derartigen Bewer-
tung ist die Entstehung eines Kollektivgutproblems durch den 6ffentlichen Charakter der
Umwelt und das Vorhandensein von externen Kosten von besonderer Problematik. In zwei
parallelen empirischen Studien war die zentrale Fragestellung, inwieweit Einheimische und
Touristen bereit sind, zusétzliches Geld fiir die Erhaltung der Weinterrassen-Kulturland-
schaft des Untermoseltals aufzubringen. Die Ergebnisse, die durch die Anwendung der
Zahlungsbereitschaftsanalyse gewonnen werden konnten, sind als Richtgréf3en zu betrach-
ten. Sie zeigen eine beachtliche Zahlungsbereitschaft, die unter den Einheimischen deut-
lich hoher ausgeprégt ist als unter den Touristen. Ein Vergleich des iiber die Zahlungsbereit-
schaftsanalyse errechneten Nutzens mit den Kosten aus der staatlichen Steillagenférderung
ergibt, dass Letztere in etwa der daraus resultierenden aggregierten Konsumentenrente der
Bevolkerung entspricht. Das heif3t, der monetédre Aufwand der Bereitstellung des o6ffent-
lichen Umweltgutes Weinterrassen-Kulturlandschaft Untermoseltal hat einen dquivalenten
Wohlfahrtsgewinn bei der Bevilkerung zur Konsequenz.

Abstract

Our cultural landscape is more and more endangered by anthropogenic influences. Therefore
concepts are necessary which help to preserve such areas. Basic information is needed, in
order to quantify the monetary value of cultural landscapes. Valuing the landscape two
special problems appear. First the collective-good-problem, caused by the public character of
the environment, and second the existence of external costs. The results of two empirical
studies which ascertain the monetary value of cultural landscapes by the Contingent
Valuation Method are discussed. The main question is how much additional money local
people and tourists are willing to pay in order to preserve the terraced wine growing landscape
of the Moselle valley. Results which were gained show that there is a remarkable willingness to
pay for the preservation of this cultural landscape among all questioned persons, especially
among the locals. The findings of the Contingent Valuation Method should not be conceived
as precise figures. Nevertheless is the benefit of the examined terraced wine growing landscape
of approximately the same hight as the estimated costs for the agricultural support measures
ruled by governmental programmes. The conclusion is that there is a cost-benefit ratio.
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Vielfalt und Eigenart als Charakteristika
von Kulturlandschaften

Die Landschaft Mitteleuropas ist von Jahrtausende an-
dauernden anthropogenen Einfliissen geprigt. Sie ist
Ausdruck unterschiedlicher Wirtschafts- und gesell-
schaftlicher Organisationsformen der einzelnen Kul-
turepochen. Folge davon ist das nahezu ginzliche Feh-
len urspriinglicher Naturlandschaften. Vielmehr hat
die lange Kulturgeschichte zur Herausbildung traditio-
neller, fiir einzelne Regionen charakteristischer Ver-
gesellschaftungen von Kulturlandschaftselementen
gefiihrt. Historisch gewachsene Kulturlandschaften
sind durch eine mehr oder weniger kontinuierliche,
den natiirlichen Gegebenheiten weitestgehend ange-
passte menschliche Bewirtschaftung charakterisiert.
Dort, wo sie sich bis dato erhalten haben, verkdrpern
sie hdufig Gebiete mit besonderer — um hier die Triade
des BNatSchG (§ 1 Abs. 1 Nr. 4) aufzugreifen - ,Vielfalt,
Eigenart und Schonheit”.

Auf die grundsitzliche Bedeutung des Begriffes Kultur-
landschaft sowie auf die Vielzahl ihrer Charakteristika
soll an dieser Stelle nicht ndher eingegangen werden.'
Vielmehr wird sich die nidhere Betrachtung auf zwei
Aspekte konzentrieren, die den Wert und damit die
Schutzwiirdigkeit von Landschaften in besonderer
Weise begriinden. Namentlich sind dies die ,biologi-
sche Vielfalt” und die ,landschaftliche Eigenart“. Beide
Kriterien sind nicht nur deshalb interessant, weil
ihre Messbarkeit in der wissenschaftlichen Literatur
kontrovers diskutiert wird. Sie bestimmen auch die
»Schonheit”, die, weil abhédngig von den erlernten idea-
lisierten Landschaftsvorstellungen in unseren Képfen,
am schwierigsten zu fassen ist.

Eine Landschaft, die eine besonders groRe Vielfalt auf-
weist, scheint generell auch besonders schiitzenswert,
Wichtig ist in diesem Zusammenhang die Frage, wie
der Wert iiber eine entsprechende Mafizahl ermittelt
werden kann. Dabei ist zu beachten, dass sich Vielfalt
einerseits aus biozentrischer Sicht, andererseits aus
anthropozentrischer Sicht behandeln lisst. Thoroe
und Isermeyer betonen bei der Beschreibung der bio-
logischen Vielfalt das sog. ,Allmende-Problem“.? Sie
bezeichnen damit die Tatsache, dass zur biologischen
Vielfalt konkurrierende Landnutzungssysteme unter
okonomischen Bewertungskriterien von den Landnut-
zern zunehmend hoher eingestuft werden. Das hat zur
Konsequenz, dass die biologische Vielfalt zusehends in
ihrer Existenz bedroht ist. Diese Vielfalt muss librigens
keineswegs nur naturgegeben sein. Auch das Kultur-
schaffen des Menschen hat wesentlich zur biologi-
schen Vielfalt beigetragen, etwa in Form der Ziichtung
spezieller, standortangepasster Obstbaumsorten oder
Nutztierrassen.
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Die landschaftliche Eigenart kann, braucht aber nicht
zwangsldufig mit einer groflen Vielfalt zusammenhé&n-
gen. Denn Eigenart als Begriff ist umfassend gemeint -
auch Landschaften, die karg und eint6nig sind, k6nnen
liber eine besondere Eigenart verfiigen. Die bestim-
mende Wesensart eines Raumausschnittes, im Sinne
der Einmaligkeit, die nur im Zusammenhang mit der
betreffenden Ortlichkeit gegeben und wahrnehmbar
ist, charakterisiert die Eigenart.? Bei ihrer Beschreibung
ist im Hinblick auf die Bewertung die Bedeutung der
Sinneswahrnehmungen, vornehmlich des Sehens, her-
vorzuheben. Dies trifft bei allen empirischen Erhebun-
gen zu. Die befragten Personen antworten nicht kogni-
tiv fundiert, sondern i.d.R. spontan, emotional und im
Besonderen vom optischen Eindruck geleitet. Den-
noch ist den Antworten eine hohe Validitdt zu attestie-
ren, eben weil die subjektiv-emotionale Ebene deutlich
einflussreicher ist als die systematisch-fakiische.

Schutzwiirdigkeit von Kulturlandschaften

Zu den bestimmenden Faktoren fiir die — auf die land-
schaftliche Eigenart fokussierte - Schutzwiirdigkeit
von Kulturlandschaften zihlen:®

— Die Individualitdt, sie driickt die Personlichkeit
einer Landschaft aus, die wiederum durch die
grundlegenden Strukturen sowie funktionalen und
historischen Natur- und Nutzungsprozesse be-
stimmt wird.

— Die Besonderheit; sie steht fiir die Abweichung einer
Landschaft von ihrer jeweiligen Umgebung.

— Das Wesentliche; ohne auf alle landschaftlichen Cha-
rakteristika zu achten, wird das Wesentliche insbe-
sondere durch die speziellen Bediirfnisse und Inten-
tionen der jeweiligen Landschaftsnutzer bestimmt.

— Die Konstanz und der Wandel; die Erstgenannte als
ein auf die Zukunft, der Wandel als auf die Vergan-
genheit gerichteter Faktor, beschreiben beide zu-
sammen Persistenz und Dynamik von Landschafts-
entwicklungsprozessen.

Aufbauend auf einzelne, raumbildende Merkmale, die
sich hinsichtlich Grofe, Form, Begrenzung, Transpa-
renz, Lokalitdt, Alter usw. gliedern lassen, sind ver-
schiedene Kulturlandschaftstypen zu unterscheiden.
Funktional gesehen heillt das, dass prinzipiell abge-
grenzt werden konnen:®

- landwirtschaftliche bzw. forstwirtschaftliche oder
von Obst- bzw. Weinbau geprigte Kulturlandschaft,

- Bergbau- bzw. industrielle Kulturlandschaft,
~ stddtische Kulturlandschaft sowie

- handels-, freizeit- und verkehrstechnisch geprigte
Kulturlandschatft.
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Diese Kulturlandschaftstypen werden auf unterschied-
licher rdumlicher Malistabsebene von einer Vielzahl
von Kulturlandschaftsindividuen reprasentiert. Welche
davon zdhlen zur Gruppe der besonders schiitzens-
werten Kulturlandschaften? Zur Beantwortung dieser
Frage wird im Weiteren versucht, einen Beitrag zu lie-
fern. Insbesondere mithilfe einer monetiren Bewer-
tung soll die Schutzwiirdigkeit von Kulturlandschaften
als Umweltgut beispielhaft quantifiziert werden. Je-
doch gestaltet sich eine solche Quantifizierung 6ffent-
licher Giiter, zu denen die Kulturlandschaft zu zdhlen
ist’, problematisch.

Bewertung von Umweltgiitern

Ursachen fiir die heutige, humandkologisch vielfach
unbefriedigende Umweltqualitét sind nicht zuletzt der
Charakter der Umweltgiiter als 6ffentliche Giiter und
das Vorhandensein externer Kosten.? Allgemein wird
ein Gut dann als kollektiv bezeichnet, wenn seine Nut-
zung durch ein Wirtschaftssubjekt die gleichzeitige
Nutzung durch ein weiteres Wirtschaftssubjekt erlaubt,
ohne dass sich eines von beiden beeintrachtigt fiihlt
(keine Nutzungsrivalitit).® Gegeniiber privaten Giitern
zeichnen sich die 6ffentlichen Giiter weiter durch die
Nichtanwendbarkeit des Ausschlusses vom Konsum
aus. Entscheidet sich die Gesellschaft fiir die Erhaltung
der Kulturlandschaft, so ist dies mit Kosten (z.B. Land-
schaftspflegemafSnahmen) verbunden. Diese Kosten
konnen zum einen durch den Einsatz knapper Res-
sourcen, wie z. B. Arbeit, Kapital oder Technologie, ent-
stehen. Zum anderen sind damit Ertrdge gemeint, die
durch den Nutzungsverzicht auf eine vielfdltige und/
oder mit besonderer Eigenart ausgestattete Kultur-
landschaft nicht erzielt werden kdénnen (z.B. Touris-
mus). Die Opportunitdtskosten des Kulturlandschafts-

Abbildung 1
Ubersicht der wichtigsten
Priferenzerfassungsverfahren'

schutzes sind somit der gesellschaftliche Wert der ent-
gangenen Nutzungsalternativen.!’

Insgesamt erscheint die Bewertung von Umweltgiitern
auf der Grundlage des Instrumentes der Kostenmes-
sung zundchst verhdltnismiBig einfach. So werden z.B.
in der traditionellen Kosten-Nutzen-Analyse die tat-
séchlich anfallenden Ausgaben als Ndherungsgrof3e fiir
die durch eine umweltpolitische MaRnahme zu veran-
schlagenden sozialen Kosten herangezogen.!! Vernach-
lassigt werden dabei mdgliche Anpassungsreaktionen
der Konsumenten und Produzenten. Auf Konsumen-
tenseite konnte z.B. ein Konsumverzicht oder eine
Konsumverlagerung stattfinden. Die Produzenten
haben die Moglichkeit, zusitzliche Kosten auf die Ver-
kaufspreise oder die Konditionen fiir Zulieferer um-
zulegen. Somit darf eine Kostenanalyse nicht ohne
Berticksichtigung nachgelagerter Wirtschaftszweige er-
folgen. Diese Forderung wird von einer seitens Hazilla
und Kopp durchgefiihrten Studie unterstlitzt, in der die
Diskrepanz zwischen den traditionell ermittelten Auf-
wendungen und den tatséchlich angefallenen sozialen
Kosten am Beispiel umweltverbessernder Manahmen
nachgewiesen wird."?

Die Erfassung von Ertrdgen ist auf Grund des beschrie-
benen Kollektivgutcharakters der Umweltgiiter und
der damit nicht moglichen AusschlieBbarkeit einzelner
Personen von der Nutzung als besonders problema-
tisch zu bezeichnen. Da die Priaferenzen der Nachfra-
ger nicht direkt erkennbar sind, ist eine 6konometri-
sche Schitzung der Nachfragerelation nicht moglich.
Um diesem Missstand entgegenzuwirken, wurden in
den Wirtschaftswissenschaften verschiedene Metho-
den entwickelt. Diese Methoden lassen sich in direkte
und indirekte Praferenzerfassungsverfahren unter-
scheiden, von denen die wichtigsten in Abbildung 1 zu-
sammengefasst sind."

Priferenzerfassungsverfahren (PEV

I

[
indirekte PEV

Quelle:

eigene Darstellung, nach L
Pommerehne (1987), S. 240 f.
und Palmquist (1991), S. 77 ff.
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Grundprinzip der indirekten Methoden ist die Annah-
me, der Konsum eines dffentlichen Gutes setze den Er-
werb von privaten Glitern voraus. Demzufolge wird
tiber die Preise und Mengen dieser komplementéren
oder substitutiven privaten Gliter auf die Nachfrage
nach dem Umweltgut geschlossen.” Alle indirekten
Verfahren besitzen somit den grofen Vorteil, mithilfe
von Marktdaten durchgefiihrt werden zu kénnen. Pro-
blematisch wird die Anwendung der indirekten Metho-
den, wenn eine Veréinderung, z.B. der Umweltqualitét,
keine Wirkung auf die Verhaltensweise der Individuen
hat. Denn es werden nur solche Nutzen erfasst, die
unmittelbar mit der Konsumtion des Umweltgutes in
Verbindung stehen. Nicht zuletzt deswegen werden
direkte Methoden der Nutzenmessung immer 6fter an-
gewandt.

Zahlungsbereitschaftsanalyse -
ein direktes Verfahren zur Priferenzerfassung

Eine solche Methode, die zur Bestimmung des moneté-
ren Wertes der Kulturlandschaft herangezogen werden
kann, ist die ,Zahlungsbereitschaftsanalyse“. Grund-
lage dieses Bewertungsansatzes ist die Bildung hypo-
thetischer Mérkte, auf denen Umweltgiiter direkt
gehandelt werden. Ziel ist, die hypothetischen Konsu-
mentenrenten von Einzelnen fiir verschiedene Um-
weltverdnderungen zu erfassen und somit die Préfe-
renzen fiir ein Umweltgut zu messen.'® In diesem
Zusammenhang sind die Begriffe des Erlebnis-, Exi-
stenz-, Options- und Vermichtnisnutzens von be-
sonderer Bedeutung. Sie gelten letztlich als Zahlungs-
motive, und ihre Messung kann mit Ausnahme des
Erlebnisnutzens nur durch die Anwendung direkter
Methoden erfolgen.'” Jedoch bestehen bei der Zah-
lungsbereitschaftsanalyse zahlreiche methodische Be-
denken. Dazu zihlen in erster Linie die hypothetische
Fragesituation, die Gefahr des strategischen Verhaltens
der interviewten Personen, die besondere Bedeutung
der Informationsweitergabe fiir die Héhe der Zahlun-
gen oder auch die unterschiedlichen Angaben zu Zah-
lungshéhen in Abhéngigkeit vom jeweiligen Zahlungs-
trager.'®

Bei aller berechtigten Kritik kann aber festgehalten
werden, dass sich das Verfahren auf Grund von metho-
dischen Verbesserungen der letzten Jahre in der wis-
senschaftlichen Anwendung immer mehr durchsetzt.
Fiir den deutschsprachigen Raum sind an dieser Stelle
die aktuellen Arbeiten von Degenhard und Grone-
mann® sowie von Roschewitz oder Rommel hervorzu-
heben, in denen nicht nur das Pro und Contra der
Anwendbarkeit der Zahlungsbereitschaftsanalyse be-
schrieben wird, sondern auch Ergebnisse aus umfang-
reichen empirischen Arbeiten vorgestellt werden.
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Im Folgenden sollen die empirische Befunde der
Zahlungsbereitschaftsanalyse in den Mittelpunkt der
Betrachtung riicken.

Untersuchungsobjekt und Untersuchungsdesign

Das Gebiet des unteren Moseltals mit seinen stark ter-
rassierten Weinbausteilhdngen scheint als Forschungs-
feld fiir die Anwendung der Zahlungsbereitschaftsana-
lyse auf eine historisch gewachsene Kulturlandschaft
geeignet.” Denn es handelt sich um eine von der Son-
derkultur Weinbau geprégte Landschaft mit fiir sie cha-
rakteristischen Merkmalstragern, deren Urspriinge bis
in die Romerzeit zuriickreichen. Spitestens seit der
Rhein- und Moselromantik des 19. Jh. und den Land-
schaftsgemilden von William Turner u.a. zeichnet sie
sich durch ihre touristisch in Wert gesetzte, grole At-
traktivitat aus. Demzufolge erfiillt diese Kulturland-
schaft durch die Vielzahl der Nachfrager, seien es Ein-
heimische oder Besucher, und ihre Einzigartigkeit zwei
wichtige Eigenschaften von Umweltgiitern. Zugleich
kann sie als frei nutzbares Gut verstanden werden.
Auch sind in Anlehnung an Hackl technologische
Externalititen mit dem Charakter der Nicht-Aus-
schlieBbarkeit und der Nicht-Rivalitdt vorhanden, in-
dem die Winzer durch die Pflege ihrer Wingerte tiber-
betriebliche Leistungen produzieren, von der z.B. der
Tourismus profitiert. AuRerdem sind durch die Tat-
sache, dass einzelnen Personen - z.B. Rieslingwein-
kennern - allein das Wissen iiber die Existenz solcher
traditioneller, steilster Terrassenweinbaulagen einen
Nutzen stiftet, auch die ,non-use-values, die Umwelt-
glitern® attestiert werden, vorhanden.

Die vorgestellten Ergebnisse basieren auf zwei Erhe-
bungen. Job unternahm eine Pilotstudie, bei der mit-
hilfe von computervisualisierten Landschaftsbildern
mogliche unterschiedliche Landschaftsentwicklungen
bis zum Jahre 2025 sichtbar gemacht wurden. Durch
die Anwendung der Szenariotechnik entstanden in Va-
riation der gesamtwirtschaftlichen, 6kologischen, poli-
tisch-rechtlichen und planerischen Rahmenbedingun-
gen vier Alternativszenarien. Diese lauten:*

— Alternative A: ,Renaissance-Kulturlandschaft”, hier
bestimmt der traditionelle Weinbau auf den iiber-
einander geschachtelten Terrassen das Landschafts-
bild.

— Alternative B: ,Durchrationalisierte Kulturland-
schaft®, der moderne Weinbau dominiert hier den
Landschaftscharakter — die Terrassen sind durch die
Flurbereinigung verschwunden.

— Alternative C: , Verwilderte Kulturlandschaft”, Brach-
land iiberwiegt, und die Landschaft ist demzufolge
weitestgehend bewaldet.
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- Alternative D: ,Technisch-urban iiberprdgte Kultur-
landschaft”, ausufernde Neubaugebiete und Frei-
zeitinfrastruktur herrschen hier vor, der Weinbau ist
nur noch in Relikten vorhanden.

Mithilfe eines standardisierten Fragebogens wurden
einheimische Personen im Rahmen einer Ausstellung
gebeten, die einzelnen groRformatigen Bilder zu be-
werten. In der Vergleichsstudie von Knies waren nicht
die Einheimischen Zielgruppe der Befragung, sondern
die im Untersuchungsgebiet anzutreffenden Tages-
und Ubernachtungsgiste. Die einzelnen Probanden
sollten die verschiedenen Szenarien landschaftsisthe-
tisch sowie hinsichtlich ihrer regionalen Eigenart und
Erholungsattraktivitdt beurteilen. Des Weiteren wurde
gefragt, ob die interviewten Personen bereit seien, Geld
fiir den Erhalt der Weinterrassen-Kulturlandschaft, wie
in Alternative A ,Renaissance-Kulturlandschaft“ ge-
zeigt, aufzubringen.?

Nutzerabhidngige Kulturlandschaftsbewertung

Stellvertretend fiir den Komplex der Fragen zur Land-
schaftsdsthetik sollen hier die Ergebnisse der Bewer-
tung der Schénheit und Eigenart der Landschaft durch
die Probanden vorgestellt werden.

Wie Abbildung 2 zeigt, wird sowohl von der Gruppe
aller Gaste als auch von der Gruppe der befragten Ein-
heimischen die Alternative A, ,Renaissance-Kultur-
landschaft”, eindeutig am schonsten empfunden. Da-
bei ist jedoch der Anteil unter den einheimischen
Personen mit 80,9 % deutlich hoher als unter den be-
fragten Gésten mit 68,1 %. Von den Tagesgédsten ent-
scheiden sich 74,6 %, von den Ubernachtungsgésten
57,5 % fiir dieses Landschaftsszenario. Die {ibrigen
Szenarien spielen bei der Beantwortung der Frage nur

Abbildung 2
Bewertung der Schonheit
der Weinterrassen-Kulturlandschaft

Quelle:
Job (1999): Befragung von Einheimischen (n=246)
und Knies (1998): Gastebefragung (n=191)
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eine untergeordnete Rolle. Auffillig ist die stark unter-
schiedliche Bewertung von Alternative C, ,Verwilderte
Kulturlandschaft®. Sie wird von der Gruppe aller Giste
deutlich positiver eingeschitzt als von den Einheimi-
schen. Die Ablehnung seitens der ortsansissigen Be-
volkerung kénnte so interpretiert werden, dass ihnen
die mit einer derartigen Landschaftsentwicklung ein-
hergehenden wirtschaftlichen Verinderungen offen-
sichtlich bewusster sind, als dies bei den Touristen der
Fall ist. In Verbindung mit den beschriebenen Ergeb-
nissen hinsichtlich des Szenarios ,Renaissance-Kultur-
landschaft“ zeigt sich somit auch ein hoherer Grad der
Identifikation mit der gewachsenen Kulturlandschaft
innerhalb der Gruppe der Einheimischen.

Die Schutzwiirdigkeit der gewachsenen Kulturland-
schaft resultiert in starkem MalRe aus der Eigenschaft,
als Ausdruck traditioneller Lebens- und Wirtschaftsfor-
men besonders charakteristisch fiir ein Gebiet zu sein.
Im Rahmen der beiden Studien wurden die Probanden
deshalb u.a. gebeten, die einzelnen Kulturlandschafts-
alternativen hinsichtlich ihrer regionalen Eigenart fiir
das Moseltal zu bewerten. Ohne auf die Einzelheiten
einzugehen, bleibt festzuhalten, dass die regionale
Eigenart von Alternative A insgesamt mit Abstand am
héchsten eingeschitzt wird, wobei die befragten Géaste
dies deutlich ofter tun als die einheimischen Proban-
den. Ebenso auffillig ist wiederum die positivere Be-
wertung der Alternative C seitens der Touristen. Die Er-
gebnisse weisen auf die touristische Wertigkeit des
Weinbaus mit seinen steilen Rebterrassen hin. Auch
wird deutlich, dass Alternativen A und C besonders
gefragt sind und solche, eben nicht alltdglichen Land-
schaftsbilder offenbar hoher eingestuft werden als
diejenigen unserer ,konfektionierten” Durchschnitts-
landschaften, wie sie die Alternativen B und D ver-
korpern.
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Zudem besitzt die ,Renaissance-Kulturlandschaft” fiir
die befragten Touristen den hdchsten Erholungswert:
Ihr unter allen Gisten gemittelter Anteil liegt bei
65,4 %. Die ,verwilderte Kulturlandschaft” rangiert mit
14,1 % auf Rang zwei, vor der ,durchrationalisierten
Kulturlandschaft (11,5 %) und der ,technisch-urban
tiberpriagten Kulturlandschaft“ (8,4 %). Nur 0,5 % der
Befragten konnen keine konkrete Antwort auf diese
Frage geben. Die Differenzen zwischen den Tages- und
Ubernachtungsgésten sind dabei vernachlissigbar.

Die beschriebene Rangfolge dokumentiert somit die
Bedeutung einer reizvollen, von Rationalisierungs-
mafnahmen weitgehend verschonten Weinterrassen-
Kulturlandschaft fiir den Tourismus. In Anbetracht des
Stellenwertes des Fremdenverkehrs fiir die regionale
Wirtschaft gibt dieses Ergebnis auch Hinweise auf
mogliche Einkommensverdnderungen in Abhingigkeit
von der Entwicklung des tradierten Landschaftsbildes
und bestitigt die gewichtige Rolle der historisch ge-
wachsenen Kulturlandschaft als weicher Standortfak-
tor.

Zahlungsbereitschaft der befragten Personen

Wie verhélt es sich mit der Zahlungsbereitschaft fiir
den Erhalt der Weinterrassen-Kulturlandschaft? Wer-
den die Angaben der Tages- und Ubernachtungsgéste
mit denen der Einheimischen verglichen, kommt man
zu folgendem Resultat: Die ortsansissige Beviolkerung
ist eindeutig zahlungsbereiter als die Géste. So sind
knapp {iber 30 % der einheimischen Personen, gleich
ob Moselanrainer oder nicht, bereit, 100 DM pro Jahr
aufzubringen. Immerhin noch 50 DM jihrlich wollen
mehr als ein Viertel der Moselaner und 15,5 % der
Nicht-Moselaner bezahlen. Unter den Ubernachtungs-

und Tagesgésten sind es dagegen mit fast 4 % bzw. 8 %
vergleichsweise viel weniger Personen (siehe Abb. 3).

Das heif3t, grundsitzlich ist die Zahlungsbereitschaft
unter den Einheimischen wesentlich stirker ausge-
prédgt als unter den befragten Gésten. Dies zeugt von
dem, wie zuvor schon festgestellt, hheren Identifika-
tionsgrad mit der zu bewertenden ,Renaissance-
Kulturlandschaft“. Auch die Tatsache, dass die ortsan-
sdssige Bevolkerung mehr Zeit in dem Untersuchungs-
gebiet verbringt und somit die Nutzenstiftung einer
derartigen Zahlung als hoher eingeschédtzt werden
kann, spricht dafiir.

Beschiftigen wir uns spezieller mit der Zahlungsbereit-
schaft der Touristen fiir den Erhalt der Weinterras-
sen-Kulturlandschaft ,,Untermoseltal“. Besonders drei
Merkmale sind hier als abhéngige Variablen positiv von
Bedeutung:

~ Das Besuchsmotiv: Die grof3te Zustimmung erbrin-
gen die Motive ,reizvolle Landschaft”, ,Weinbau®
und ,,Weinorte*“,

~ Die Besuchshéiufigkeit: Mehrfachbesucher sind zu
65,2 % gegeniiber nur 47,4 % der Erstbesucher
grundsitzlich bereit, Geld aufzubringen.

— Die Affinitdt zum Produkt Wein: Sie spielt wie erwar-
tet die groBte Rolle, denn 62,7 % der Weintrinker
sind im Gegensatz zu 22,7 % der nicht weintrinken-
den Probanden zu Zahlungen bereit.

Interessant sind die Griinde der Ablehnung einer ent-
sprechenden monetdren Unterstiitzung. Die Abbil-
dung 4 veranschaulicht, dass Touristen und Ausflugs-
gdste die Frage des Kulturlandschaftsschutzes in der
Mehrzahl als Angelegenheit des Staates betrachten -
dies unterstreicht den Stellenwert der Kulturlandschaft
als dffentliches Gut.
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Abbildung 3

Hohe der angegebenen Zahlungsbereitschaft
fiir den Erhalt der Weinterrassen-
Kulturlandschaft

(Géste und Einheimische im Vergleich)

2 !f___.___._

Quelle:
Job (1999): Befragung von Einheimischen (n=246)
und Knies (1998): Géstebefragung (n=191)
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Abbildung 4
Griinde der Giste fiir die Ablehnung zusétzlicher Zahlungen

@ staatliche Aufgabe
[0 Aufgabe der Eigentamer

[ zu wenig vor Ort
[ als Tourist ohnehin Geldgeber

keine Angabe

Quelle: Knies (1998): Géstebefragung (n=60),
Mehrfachnennungen méoglich

Fraglich ist weiter, auf welchem Wege die bestehende
Zahlungsbereitschaft abgeschopft werden kann. Die
hierzu erzielten, in Abbildung 5 prisentierten Resulta-
te sprechen fiir eine speziell zu konzipierende Frem-
denverkehrsabgabe, hohere Verkaufspreise fiir die
erzeugten Steillagen-Weine oder auch spezielle Spen-
denkonten als probate Zahlungswege.” Wie eine mog-
liche Inwertsetzung des vorhandenen Potenzials aus-
sehen konnte, zeigt beispielsweise die 1987 gegriindete
»CERVIM*“-Initiative aus dem italienischen Aostatal.?®

Dort wurde ein Fonds ins Leben gerufen, der durch
eine pro Géstebett erhobene Umlage der ortsansissi-
gen Hoteliers bestritten wird. Daraus wird den Berg-
bauern fiir ihre indirekte landschaftspflegerische
Tétigkeit im Steillagenweinbau ein Entgelt gezahlt.

Versuchen wir abschlieRend eine Bilanzierung. Werden
auf der einen Seite die o.g. Zahlungsangaben verall-
gemeinert, so ergibt sich, die Bevdlkerungszahl des
Verbandsgemeinde-Gebietes Untermosel von 18 000%
zu Grunde legend, ein jidhrliches Zahlungsvolumen
von - sehr vorsichtig gerechnet - 306 360 DM.% Bei den
Urlaubern lassen die Géstezahlen im Untersuchungs-
gebiet (von knapp iiber 100 000® - ohne Tagesbesu-
cher) ebenfalls ein erhebliches, bislang nicht ausge-
schopftes Potenzial von zahlungswilligen Personen
vermuten. Es liegt bei 461 205 DM.® Die Summe der
aggregierten Wertschdtzung der Bewohner und Besu-
cher des Untersuchungsgebietes belduft sich also auf
einen Nettobetrag von 767 565 DM pro Jahr.

Auf der anderen Seite gilt es, die Kosten fiir die Er-
haltung der Steilstlagen und Rebterrassen dem gegen-
iberzustellen. Das Land Rheinland-Pfalz unterstiitzt
die Winzer mit zwei speziellen Forderprogrammen,
die sowohl Rationalisierungsinvestitionen als auch
flichenbezogene Bewirtschaftungszuschiisse umfas-
sen.’! Fiir das Verbandsgemeindegebiet Untermosel er-
geben sich im Durchschnitt der jlingeren Vergangen-
heit fiir Erstere 475 960 DM je Jahr®; Letztere belaufen
sich, grob kalkuliert, auf jghrlich 311250 DM.*® Der
Endbetrag der auf Landesebene anfallenden Unter-
stlitzungskosten pro Jahr betrdgt somit 787 210 DM.
Damit rangiert er in Hohe des zuvor errechneten Nut-
zenwertes, so dass sich ein bisher ausgeglichenes
Kosten-Nutzen-Verhéltnis ergibt!

i Steuern

Abbildung 5 | |
Vertcilung der Zahlungswege der Giiste [
keine Angabe I I
|
! Sonstiges |
_Eintrittspreise
Verkaufspreise
|
Spenden
Fremdenverkehrsabgabe
il

Quelle:
Knies (1998): Géstebefragung (n=111),
Mehrfachnennungen mdglich
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Fazit

Das landschaftliche Erscheinungsbild Europas wird
durch den ,urban sprawl, die normierte, industriell
betriebene Landwirtschaft u.a.m. immer mehr nivel-
liert. Historisch gewachsene Kulturlandschaften als
touristische Attraktionen und weichen Standortfaktor
zu vermarkten, ist als Idee nicht neu. Trotzdem werden
solche, die kulturhistorischen Tatbestinde und damit
die Geschichte und Mentalitit ihrer Bewohner und de-
ren Umwelt repriasentierende Riume immer rarer. In-
sofern sind in Zukunft Konzepte auf politisch-gesetz-
geberischer und planerischer Ebene gefragt, die helfen,
derartige Gebiete samt ihrer vom Menschen geschaffe-
nen Originalitdt zu bewahren. Solche Konzepte sind
von Basisinformationen abhéngig, die Aufschluss iiber
die Ursachen der zu beobachtenden Entwicklungen
geben und somit Hinweise fiir Losungen liefern kon-
nen.* Zu derartigen analytischen Informationen solite
neben einer fiir Planungszwecke unerlédsslichen Inven-
tarisierung von Kulturlandschaften auch deren Wert-
schitzung durch die Gruppen von Landbearbeitern,
hier den Winzern, ,Landschaftsbewahrern®, ,Land-
schaftsverwertern“ und ,Landschaftsbenutzern“ ge-
zdhlt werden.*

Die Wertschitzung in dsthetischer Hinsicht kann iber
eine nutzerabhidngige Kulturlandschaftsbewertung ge-
schehen, eine zentrale Forderung auch der europii-
schen Landschafts-Konvention, die am 19.7.2000 vom
Europarat verabschiedet wurde. Sie setzt einen gewich-
tigen Akzent auf die Beteiligung der Bevilkerung in der
Wahrnehmung und in der sich dndernden Erscheinung
von Landschaft“*. Die - iiber Vielfalt und Eigenart defi-
nierte - Unverwechselbarkeit von Kulturlandschaften
ist als zentrale Voraussetzung fiir die Identifikation der
Bewohner mit ihrer Umwelt anzusehen. Und diese
wiederum ist Basis einer raumordnungspolitisch
gewollten nachhaltigen Raumentwicklung. Und die
Wertschédtzung in monetérer Hinsicht ermdglicht {iber
die Methode der Zahlungsbereitschaftsanalyse eine
zumindest grolenordnungsméRige Marktpreisfindung
des o6ffentlichen Gutes ,historisch gewachsene Kultur-
landschaft®.

Gewiss sind die fiir die Verbandsgemeinde Untermosel
gewonnen Resultate - insbesondere von der Nutzen-,
aber auch von der Kostenseite®” — nur als Ndherungs-
werte anzusehen. Trotzdem kann bei Einheimischen
und Gésten eine hohe Akzeptanz fiir MaBnahmen un-
terstellt werden, die iiber eine gezielte Férderung der
tradierten, auf die Erzeugung eines qualitativ hoch-
wertigen Agrarproduktes ausgerichteten Landnutzung
den Erhalt dieser historischen Kulturlandschaft bezwe-
cken. Akzeptieren wir die hier prisentierten Ergebnisse
als Richtgrofen, ist festzuhalten: Die volkswirtschaft-
lichen Kosten fiir die Bereitstellung des offentlichen
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Umweltgutes Weinterrassen-Kulturlandschaft Unter-
moseltal entsprechen in etwa der daraus resultieren-
den aggregierten Konsumentenrente der Bevolkerung.
Das heif8t, der monetére Aufwand der staatlichen Steil-
lagenforderung hat einen in etwa #quivalenten Wohl-
fahrtsgewinn bei der Bevolkerung zur Konsequenz!
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Zum Beispiel existiert ein auf Kommunalebene verankertes
Landschaftspflegeprojekt, wo brach liegende Weinberge ent-
buscht werden, aber auch Geld zum Wiederaufbau von alten
Streuobstwiesenbestanden oder zur Entkusselung von Magerra-
sen eingesetzt wird, das nicht berticksichtigt wurde.
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